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ISLAM DIiNi°Ni TEHDID EDEN EN
KORKUNC FiTNE:

MEZHEPSIZLIK

SAYET GECERLiI OLAN INSANLAR DEGIL
DE HAKK ISE, HAKK’DA INSANLARIN
ARACILIGI OLMADAN BILINMEZ. AKSINE
HAKIKATE ANCAK INSANLARLA ULASILIR VE
ONLAR HAKKI (Tastya)N KOVALAR(®) DIR.

IMAM SATIBi

Te’lif:
Dr. Muhammed Said Ramazan El-Biiti
Terciime:
Durmus Ali Kayapmar
Yiiksek Islam Enst. Arapca Ogretmeni

Bu baski, kitabin, birinci baskisindan Mukaddimesi
ve Miiellif Said Ramazan-EIl-Biti ile Nasiruddin-i Elbani
arasinda cereyan eden miindkasanin gerektirdigi dnemli
ilaveleriyle farklilik ve tstiinliik arzeder. Ayrica sonunda
birde 6nemli ek vardir.
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MUTERCIMIN ONSOZU

Nimetleri simrsiz ALLAH (C.C.)’a sayisiz Hamd-ii
senalar, Rastalii Muhammed Mustafa (S.A.V.)’ya, O’nun
Al’ine, Eshdbina, onlara tabi olanlara, tabiilerine tabi
olanlara salat-li selam ve hepsinin yolunda giden yiice
Imamlara ve Miictehid Alimlere binlerce ihtiram...

Belki Miislimanlardan bu kitabin ismini yadir-
gayanlar olacaktir.

Mezhebsizlik, Fitne ve en korkung gibi kelimelerden
irkeceklerdir. Belki de, Tiirkiye’de bdyle bir durum
varmi da bu adam bu kitab1 ortaya atiyor? Bu acaib
isimle mislimanlarin zihinlerini bulandiriyor. Artik
Tirkiye’de islam’in  tehlikeye, fitneye, bid’at’a
tahammiili kalmigm1 da, boyle bir iddiay: ileri siirerek
milleti bir tereddiid ve bir huzursuzluga siirtikliiyor
diyenler olacaktir.

Herkesce bilindigi gibi savas, sadece cephelerde
olmuyor. Buna, parcalanip lokmalar haline getirilen
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Islam Diinyas1’nin bu hale gelisindeki tarihi seyir en agik
delildir. Artik, harb meydanlar1 cepheler olmaktan
cikmig, igerlere, hatta bir milleti meydana getiren
ferdlerin kafalar1 ve kalblerinin igine kadar girmis
bulunmaktadir. Artik, kafalar, diisman fikirlerin harb
meydani; kalbler, sayisiz i¢ ve dis diismanlarin, bagiml
ve bagimsiz seytanlarin cirit attig1 en genis savas sahasi
olali ¢ok olmustur. Bu giinkii halimiz, Diinya
Miisliimanlarinin hali bu dram’in son sahnesidir. Yiice
ISLAM’m ciice goriiniisii, dis diismanlardan ¢ok, disa
bagimli i¢ dilsmanlarin, hemde, ISLAM’1n kendilerinden
cok biiyiik hizmetler bekledigini umdugumuz; biitiin bir
genclik, biitlin bir Millet olarak, seneler senesi yollarini
gozledigimiz insanlarin, kendi insanimizin eseri
oldugunu esefle gormekteyiz.

Biyik ISLAM Imparatorlugunun kalbi olan
Tiirkiyemizde, iman can ¢ekigsmektedir. Din ve Kur’an
rafa konmustur. Asirlarca ISLAM’in i’1a bayragim
cepheden cepheye tagimig, ufuktan ufka dikmis bir
milletin yarin1 demek olan evlatlart dinini, mezhebini,
kitabini, tanimaz haldedir. Kendi havzi disina ¢ikmayan
dar bir ¢evre igerisinde bogulmus kalmis mahdad
miktarda misliiman, Tirkiye’nin umimi durumunu
geregi gibi bilmediginden, once etrafi giilliik giilistanlik
zannetmekte; sonra durumun vehametini, daha kiiciik
yaslarda kendi ¢ocugunun kendisini begenmez oldugunu,
davranis ve diisiinceleriyle kendisine tamamen ters bir
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istikdmet tutturdugunu gordiigi giin, dizlerini dovmeye
baslamaktadir.

Bugiin Tiirkiye’de, sadece mezhebinin ne, mezheb
Imaminin kim ve mezhebin ne demek oldugunu tesbit
etmek i¢in bir istatistik yapilsa, bu suallere miisbet cevap
vereceklerin ylizde ve binde ile degil, milyonda ile tesbit
edilmek mecburiyetinde kalinacagini sdylesek, miibalaga
yapmis olmayiz.

Misliiman -Tiirk’iin icte ve dista namus bekg¢isi
demek olan ordumuza eleman aliminda dahi 6l¢ii al-
maktan ¢ikarilmis,-6nceleri dini, mezhebi, mesrebi.. gibi
hususlar tesbit edilmeden orduya kat’iyyen kimse
sokulmazdi- hatta ne hikmetse niifus
Cuzdanlarimizdanda kaldirilan  “Mezhebi” maddesi,
bugiin halk olarak cahilligimiz, iist sinif olarak da géliba
bagimliligimiz yiiziinden tamamen yok edildigi halde bu
kitabm konu aldigi ISLAM diinyas: ¢apinda Alim ge-
c¢inen ve hatta ifadelerinden kendilerinin ve bazi on-
clilerinin Miictehid (!) olduklar1 iddias1 ve havasi sezilen
bazi kimselerin, 6lii fareye tekme sallarcasina imanla
birlikte, nerdeyse Oliim noktasina gelmis dort hak
mezhebe ve O’nun yiice Imamlarina ve eserlerine karsi
harb ilan etmeleri acilarin acisi, derdlerin derdidir. Bu,
niifus clizdanlarimizdan “Mezhebi” maddesini kaldiran
zihniyetle ortak bir davranig olsa gerektir.
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Tiirkiye’de bdyle bir durum var mi1, yokmu? Buyurun
beraber diislinelim. Hemde Diyanet kanaliyla basilmis bir
kitabta yer alan su satirlara bakiniz:

“Adam Muhammedi olmay1 birakiyorda Hanefi
veya Safi’i oluyor; ne tuhaf sey!.. Herhangi bir
mezhebe baglanan ondan baskasim gormez. Onun
goziinde Kitab, Siinnet, din... Hasih hepsi o
mezheptir.!

Sayin yazar ve onun aleti olmus kisiler Muhammed1
olmakla Safi’i veya Hanefi olmak arasinda asilmaz bir
fark bulundugunumu soylemek istiyorlar dersiniz?
Hanefi ve Safi’i’ler Kitab ve Siinnet’i bir yana atmislar
da Imam-1 A’zam Ebl Hanife ve Imami Safi’?’nin
meshur Alman Miistesriki SAHT in dedigi gibi kendi
kafalarindan uydurduklari yeni bir dine ve Kitab ve
Siinnete dayali gibi gosterdikleri yeni bir hukuk sistemine
mi tabi olmuslardir, acaba? Aym kitabin bir bagka
yerinde yer alan su climleye bakiniz: “Bunun icindir ki

'Bak: Hayreddin Karaman tarafindan sadelestirilip bazi
notlar eklenerek Diyanetteki bazi taraftarlarinin deste-gi ile
Diyanet Isleri Baskanhg Yaymlari arasinda bastirilan
Muhammed Abduh’un talebesi M. Resid Rizd nin yazdigi -
Islam’da Birlik ve Fikh mezhepleri, mezdhibin Telfiki ve
dinin bir noktaya cem’i-adi altinda basilan (Esas ismi -
Isldhatgr ve Taklidcinin karsilikly konusmalary) olan kitab:
Sayfa : 169, Yayin No: 157 Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara - 1974.
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yamihpda kendilerini (Miictehid Imamlar1 kastediyor)
din vaz’1 (Sari’= ALLAH) zannetmesinler...”?

Alimi, cahili, bileni, bilmeyeni, hasili kalbinde zerre
kadar iman bulunan her insanin, bu s0ziin
korkun¢lugunu,  c¢ikarabilecegi  fitnenin  dehsetini
farkedemiyecegini sOylemek kadar ekmel yaratik insana
siiriilebilecek bir leke varmidir?..

Mezheb Imamlar kendilerini hasd ALLAH yapryor,
miintesipleri de onlara ALLAH diye tapiyor. Hangi
insafin, hangi vicdanin dilidir bu! Hangi miimin sadece
boyle bir cliimlenin iginde yer aldigi bir kitabi, dini
hakkinda genis degil, dar bir bilgiye bile sahib olmayan
insan topluluklarina sunabilir?..

Bu kitabin satirlar1 arasinda yer alan su ctimleler,
bize bu mezhebsizlik ¢igirtkanlarinin  ¢esitli  biiylik
Alimlerimiz, Fakihlerimiz, hatta mezheb imamlarimiz ve
hatta bizzat Kur’an-1 Kerim’den delil diye getirdikleri
nakillerin ve bu delilleri sunus tarzlarinin ne kadar

Bak: Hayreddin Karaman tarafindan sadelestirilip bazi
notlar eklenerek Diyanetteki bazi tarafiarlarinin deste-gi ile
Diyanet Isleri Baskanhg Yaymlari arasinda bastirilan
Muhammed Abduh’un talebesi M. Resid Rizd nin yazdigi -
Islam’da Birlik ve Fikh mezhepleri, mezdhibin Telfiki ve
dinin bir noktaya cem’i-adi altinda basilan (Esas ismi -
Isldhat¢i ve Taklidcinin karsilikly konusmalari-) olan kitab:
Sayfa : 169, Yayin No: 159 Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara- 1974.
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cambazca oldugu, Ayet ve hadisle ne tiirlii oynadiklar
ve balcikla sivanamaz  gercegi  nasil  ters
gosterdiklerini acikc¢a ortaya koymaktadir.

Imamlarin, ictihdd ve goriislerinin Kitab ve
Stinnet’deki Nass’larina uygunluk veya aykiriligini kim
tadyin edecektir? Kur’an-1  Kerimi, Nasih-Mensih,
muhkem-miitesabih, Sebebi Niizil, lafizlarin gesitli
manalara delaletleri vb. ile ezbere bilen; ylizbinlerce
hadisi ¢ogu kere ravilerinin agzindan alarak, tahsis,
ta’mim, takyid, senet, mevstkiyet, metin, Sebeb-i Viirad
v.b. bilgilerini timiiyle ihata etmis ve ezberlemis olan
mezheb imamlar1 m1?... Yoksa bu mezhep diismanlar1 mi
dersiniz?!.. Adamlar, mezhep Imamlari arasindaki ufak
tefek fikir farkliliklarini, goriis ve nass’larini kendi
inhisarlar1 altinda sansiire tabi tutuyorlar. Ne diyorlar
bakiniz:

“Bir kimse Kitab ve Siinnet’in apac¢ik nass’lari
dururken, bunlara aykiri oldugu halde, mezhebindeki
goriis ve ictihadi tatbik ederse kiyamet giiniinde
kendisini birakip kacacak olan taklidcinin (Dort
Imami taklidci yapiyor) séziine bakarak dininin
temelini terketmis olur. Ciinkii, kendisi de taklidci
olan bir kimseyi taklid etmek haramdir. Bu kimseler
su  Ayetin  muhatibi  olurlar: “NiTEKiM
KENDILERINE UYULANLAR, AZABI GORUNCE
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UYANLARDAN UZAKLASACAKLAR VE
ARALARINDAKI BAGLAR KOPACAKTIR.”®

Bu Ayet-i Kerime aslinda lafiz ve méanéca bir 6nceki
Ayet-i Kerimeye baglidir. Ciinkii Arapca’da zaman
demek olan (iz) ile baslamaktadir. Bu (iz) basinda
bulundugu terkib veya ciimlecigi ana climleye veya ana
cimleye bagli bir baska ciimlecige baglar. Tiirk¢e’de bile
zaman kelimesiyle biten bir ciimlecigin ana ciimleye
bagl tali bir cliimle oldugunu bir ¢ocuk bile anlar.
Meseld: “Ahmed derse, zil caldigi zaman geldi.”
cimlesinde “zil ¢aldigr zaman” ciimlecigi “Ahmed derse
geldi” climlesine baghdir. Burada “Nitekim” kelimesi
zaman kelimesinin yerini asla tutamaz. Misal verdigimiz
bu climle igerisindeki “Zaman” kelimesinin yerine
“Nitekim” i koyarak ciimleyi tekrarliyalim: “Ahmed
derse, zil caldigr nitekim geldi.” Olmaz ama “Ahmed
derse geldi. Nitekim o zaman zil ¢almigti” seklinde kisa
ciimleler haline getirilebilir. Fakat hi¢cbir zaman
“Nitekim” kelimesi “Zaman” kelimesinin yerini tutmaz,
Ayrica Ayeti kerimenin basindaki bu (iz), erbabmin
bilecegi gibi, bir onceki Ayette bulunan “iz” den
bedeldir. Yani méanaca ona baghidir. Bu duruma gore
Ayetin  manas1  sdyle olmalidir:  “Insanlardan

3El-Bakara: 166. Islam’da birlik ve Fikih mezhepleri,
Mezahibin Telfiki ve Islam’in bir noktaya cem’i, Sh: 156,
Diyanet Is. Bas. Yaymlart No: 157 Tiirk Tarih Kurumu Ba-
simevi, Ankara - 1974.
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ALLAH’tan baska kimseleri (taglib tarikiyle esya’y1 da
icine alabilir) putlar edinenler de vardir. Onlar
(putperestler), onlar1 (putlari), (mii’minlerin) ALLAH1
sevdigi gibi severler. (Puta taparak kendilerine)
zulmedenler, azabi gordiikleri zaman biitiin kuvvetin
Allah’a ait oldugunu ve Allah’in gercekten pek cetin
bir azabi1 bulundugunu bilselerdii. O zaman
(goreceklerdi ki) arkalarindan uyulup gidilenler
kendilerine uyanlardan hizla uzaklasmstir.
Aralarindaki baglarda kopmustur.”

Dort mezheb Imamini taklidci, miintesiblerini de
onlarin  taklidcisi saymakla yiiregini sogutamiyan
adamcagiz goriiyorsunuz ki “Bu gibi kimseler su Ayetin
muhdtabt olurlar” demekle dért mezhep Imamini put,
onlarin mezheplerine katilan biitiin misliimanlar1 da
putperest yapmaktadir.

Sayet adi gecen Ayet-i Kerimeye benim vermeye
calisigim mandya 1itimad etmezseniz, Muhterem Ho-
camiz Rahmetli Hasan Basri Cantay’in verdigi manay1
aynen aktariyorum: “insanlar icinde ALLAH’tan
gayrisini (Ona) emsal edinen adamlar da vardir
(Bunlar putlara tanr diye taparlar yahut bir takim
azih adamlan tanrilastirirlar) ki onlara ALLAH’a
olan sevgi gibi muhabbet beslerler, Iman edenlerin
ALLAH sevgisi ise (Herseyden) saglamdir. (Alldh’a es
tutarak nefislerine) zulmedenler azabi gorecekleri
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zaman biitiin kuvvet (ve kudret) in hakikaten
ALLAH’m oldugunu ve ALLAH’mn hakikaten pek
cetin azabi1 bulundugunu (gozleri ile goriir gibi)
bilselerdi; o zaman (goreceklerdi ki) arkalarindan
uyulup gidilenler Kkendilerine wuyanlardan hizla
uzaklasmustir. (Hepsi) o azabi1 gormiislerdir.
Aralarindaki ipler (miinasebetler) de parcalanip
kopmustur.”*

Artik dért mezhep Imamini, insanlar tepelerine vura
vura; “Bize tapacaksimiz” diye zorlayan ve halki
kendilerine taptiran Firavunlar olarak kabul etmenin ne
demek oldugunu sizin iz’anlariniza birakiyorum. Bagka
hicbir sey olmasa dahi, ALLAH’m Ayetini boylesine
istismar eden kimselere aslinda mezhepsiz demek bile
azdir.

Daha da i’timad etmiyorsaniz, Elmalili Hamdi Yazir
hocamizin tefsirinin birinci cildinin 572. Sayfasina
bakabilirsiniz.”

Evet: Ayet-i Kerimede gecen “Endad” kelimesinin
manas1 icerisine Alldh’1t birakip kendisine Allah gibi

“Hasan Basri Canlay: Kur’dn-1 Hdakim ve Medl-i Kerim,
Cild: 1 Sh: 46-47 /fyet, 165-166. Ahmed Sait Matbaas, Ist.
- 1965 Besinci Baska.

SBak: Hak Dini Kur’an Dili, Cild: 1, Sh. 572, Nebioglu
Basimevi, 1968 .
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sevilip tapilan herseyin girdigi disiiniilebilir. Ama,
Allah’in kitabi ve Rasiliiniin siinneti disina ¢itkmamak
icin hayatlarin1 vermis, insanlik tarihinde goriilmedik
feragat ve fedakarliklara katlanmis bu yiice kisilerin
Allah’a serik kostuklarin1 ve mezheplerine o giinden bu
giine tabi olagelmis milyarlarca miisliimanin, imamlarina
tapan kafirler olduklarini1 sdylemekten Allah’a siginirim.
Soyleyenlerin karsisina da ne pahasma olursa olsun
¢ikmay1 bir farz bilirim.

Bir misliimana kafir diyen kafir olduguna gore, bu
adamlar dort Imamdan bugiine ka¢ mezhepli gelip
geemisse ve kiyamete kadar onlara kag Miisliiman tabi
olacaksa o kadar ve o sayida ne olacaklarint siz
soyleyin...

Biitiin dertleri dort mezhep olan bu adamlar sanki
onun diginda satagmaya layik higbir zihniyet ve mezheb
yokmus gibi, sanki tarih boyunca ¢ikan biitiin felaketlere
bu yiice imamlar sebeb olmus gibi bu defa da onlarin
fitneye, tefrikaya ve ma’sim insanlarin kanlarimin
dokiilmesine sebeb olduklarini ileri siirerken, bu duruma
delil gosterdigi Ayet-i kerimeyi nasil yerinden oynatip
kendi sapik fikirlerine, ne sekilde alet ettiklerini bir de su
sozlerinde gorelim: “Tarihi acta... ehl-i siinnet
mezhebinde olanlar, mesela Es’arilerle Hambeli’ler,
Hanefi’lerle  Safi’?’ler, Safi’’lerle = Hambeli’ler
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arasinda meydina gelen celisme ve dogiismeleri
oku...”

Bugiin Miislimanlarin oturdugu memleketler
gozden gecirilir, bu mezheblere mensub olanlarin
cogunun niifisunda, dinin ne kadar zayif olduguna
dikkat edilirse, aralarinda siddetli bir sekilde harb ve
miicAdele atesinin  hiikiim  siirdiigii = goriiliir.
Goriiniiste birlik icinde olduklar1 zannedilirse de,
kalblerinin birbirinden ayr1 oldugu anlasilir. Nasil ki
Cenab-1 Hak kendilerinde iman olmayanlar:
anlatirken soyle buyuruyor: “SEN ONLARIBIRLIK
SANIRSIN, HALBUKiI KALBLERi BASKA
BASKADIR.”’

“Zaten tefrika icinde yasayan ferdlerin... Imanida
yok demektir ya... Bircok memleketlerde Hanefi’lerin
Safi’V’lerle  namaz  kilmadiklarn1  gériiliiyor...
Miisliimanlar... Herhalde bir 1slahata siddetle muhtag
olduklarini anladilar... Allih’dan o6yle iimid ediyoruz
ki buna muvaffak olacak Kkimseler, davete dini
islahattan baslayanlardir. Ciinkii biitiin 1slahatin
dayanagi ancak dinde yapilacak islahattir. Davet ve
rehberlik olmadan islahat olmayacag gibi, delilsiz ve

6Bak.: Islamda birlik ve Fikih mezhepleri, Mezdhibin telfiki
ve Islam’in bir noktaya cem’i, Sh: 27.
"EL—HASR: 59/14.
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huccetsiz 1slahat da makbul degildir. Halbuki taklid
bulundukea delil ve huccet olamaz.”®

Bakiniz burada da Ayeti kerimenin hem bas tarafin,
hem son tarafin1 kesmis... En iyisi size yine Hasan Basri
Cantay Hocamizin, delil olarak getirilen bu Ayete verdigi
manay1 aynen nakledeyim de karari kendiniz veriniz:
“Onlar (yahudiler ve miinafiklar) miistahkem
kasabalarda yahut duvarlar (siperler) arasinda
bulunmaksizin sizinle toplu bir halde vurusmazlar.
(Allah ile ve peygamberi ile muharebe edenlerin
kalblerine Cenab-1 Hak korku verir, cesiirlar korkak,
serefliler alcak olurlar.) Kendi aralarindaki savaslar
ise cetindir. Sen onlar1 derli toplu sanirsin. Halbuki
kalbleri darmadagindir. Bunun sebebi sudur: Ciinkii
onlar akillarim kullanmaz bir kavimdir.”®

Evet, “Hasr” Sdresinin 14. Ayetinin timi mana
olarak budur. Bu mananin igerisinde ne on ii¢ ve ne de
onbesinci Ayetlerden tek kelime yoktur.

Hani meshiardur, yahiidi dénmesi namaz kilmazmus.
Kendine niye kilmiyorsun? denince: Cendb-1 Hak oyle

8fslam’da birlik ve Fikh mezhepleri, mezéhibin telfiki ve
Islam’in  bir noktaya cem’i, Sh: 28-30-31 Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara -1974 Diydnet Isleri Baskanhig
Yayinlari, Sayi: 157.

9Beyzcivi, Medarik.
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buyurdu da ondan... Ne buyurdu? “La takrabii’s-Salate:
Namaza yaklasmaymiz” buyurdu... Peki, canim, sen su
Ayetin sonunu okusana... dendigi zaman: Ben bu
kadarin1 okudum ve onunla amel ettim. Gerisini de sen
oku onunla da sen amel et...demis ya, aynen onun gibi...
Burada da mubarek adam, meél’den agik¢a anlasilacagi
gibi hepimizin de Elhamdiilillah iftiharla iginde dahil
bulundugumuz i’tikdd ve amelde hak bildigimiz
mezheblere tdbi olan biitliin mislimanlart Alldh ve
Rastlii'ne harb agmis Yahtdi ve Miinafiklar yapti ¢ikti
isin i¢inden... Herhalde, gene kendi yoldaslarinca
Miictehid sayilan Resid Rizd Bey’in verdigi tarihi ve
ictimai bilgiler de bu kabildendir.

Hani su bizim gazetecilerin “Miftiiniin kegisi
calindi” yazacak yerde, “Miiftii ke¢i cald1” diye punta
attiklar1 gibi -zavalli miiftii hem keciden oluyor, hemde
kendi sahsinda dini ile alay ediyor-... Hak mezheb
miintesiplerinin birbirlerine diisman olduklart da boylesi
yalanlardandir. Birbirinin arkasinda namaz kilmadiklari
da, hele birbirlerini  mezhep ayriligi yiiziinden
oldiirdiikleri, kiliflanmasi imkénsiz olan korkun¢ bir
iftirddir. Buglin misliimanlarin darmadagiik ve zayif
olmalar1 ise mezhebleri yiiziinden degil, mezheblerine
saglam baglanmadiklart ve mezheblerinin geregini
hakkiyle yerine getirmedikleri i¢indir. Yoksa her hak
mezheb miintesibi belki birbirine kendi mezhebinden
olan miisliimanlardan daha ¢ok hiirmetkardir. Yoksa bu
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adamlar, bu gibi yalanlarla miislimanlar1 birbirine mi
diistireceklerini saniyorlar. Avuglarini yalarlar...

Belki de bu adamlarin ve bunlarin te’sirine kapilmis
uydularinin tiimiinii kapsayan bir miistakil eser yazmam
gerekecektir. Gerekirse ve sag kalirsam ingaallah bunu da
yapacak ve bu hususlar1 da Miisliimanlarin gozii oniine
miidellel olarak serecegim. Tiirkiye ¢capinda dellallarinin
kimler oldugunu, Kkimleri kandirdiklarini ve kimleri
bilhassa peslerinden siiriiklemek istediklerini gerekirse
vesikalarla isbat edecegim. Bu tezvir islibuyla
kundakladiklar1  yalanlarma  ALLAH’m  Kelamu,
Rastliinlin stinneti ve biliylik Fakihlerimizin sozlerini
nasil birer kundak ve kilif yaptiklarini teker teker tevsik
edecek ve hangi yandaslarinin nerelerde, ne gibi
faaliyetler gosterdiklerini birer birer gozlerinizin Oniine
serecegim. Gerekirse insaallah...

Yukanda da sdyledigimiz gibi Islam dininin, rafa
konmus olan Kur’an’in bu acikli durumu yetmiyormus
gibi, adamcagiz bir de islahattan, devrimden dem
vuruyor. Devrile kalasilarin dellalligim1 yaptiklar: fikri
goriiyormusunuz... Be adam, zaten kaldirmissin daha ne
istiyorsun? Raftaki duran Kur’an’in varligida mi1 seni
rahats1z ediyor da devrim yapacaksin. Su mahtd, Osman
Niri Cerman’in dedigi gibi, Camilere siralar, duvarlarina
Tiirk biiyiiklerinin resimleri... Namazda okunan sozlerin



19 MEZHEPSIZLIK

Tiirk¢e ve dudlarin igine tarihi dehalarin soézlerinden
se¢meler de koyuver de bu is olsun bitsin bari...

Burada size td o zaman yapmak istedikleri devrime,
kizzim sana soyliiyorum, gelinim sen isit hesabi, bir
asliftenin ¢ift buudlu cilvesi edasiyla s6ylenmis olan su
sOzlerini de sunayim. Zira bu sozii Resid Rizd Menar
mecmuasinda yazdigi zaman ne Tiirkiye’ de, ne diger
Islam devletlerinde din ile devlet birbirinden ayrilmis
degildi. Cilveye bakin: “Fakat bunlar1 (Avrupalilar)
din ve mezhep ihtilafi yiiziinden ugradiklar1 bu
zayiflama ve dagilmanin ilicim da... -Din ile siyaseti
birbirinden ayirmak- siiretiyle bulduklarindan,
bugiin siyasetlerinde ve diger islerinde dinin 6nemli
bir te’siri yoktur. Fakat surasi bir gercektir Ki... Din
adamlari, dini kanun ve Kkaiidelerin tabiat
kanunlariyle beraber seyrini temin edecek sekilde bir
islahat1 acele gerceklestirmedikge “bir miiddet sonra
da olsa” herhalde islam hiikiimetleri de din ile siyaseti
birbirinden ayirmaya mecbiir olacaklardir...”

Tabii fikir delilsiz delil de yalansiz olur mu? Al sana
delil, hemde Kur’andan:

“..Allah’a yonelerek O’na kars1 gelmekten
sakininiz, namaz kilimiz; dinlerinizde ayrihga diisiip
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firka firka olan, her firkasininda kendinde bulunan
ile sevindigi miisriklerden olmaylnlz.”10

Be mubarek adam, sunu agikca soylesene... Avrupali
sevgililerim Islam devletlerine baski yaparak, Din ile
siyaseti yakinda birbirinden ayirtacaklarini  bana
sOylediler desene... Neye oyana buyana Kkivirtip
duruyorsun...

Sonra sik sik taklid tizerinde duran bu kimseler,
taklidi hi¢bir taksimata tabi tutmaksizin amansiz bir
sekilde tenkid etmektedirler. Bir ¢ocugunuz var, sizin
namaz kildiginiz1 goriiyor, heveslenerek sizinle namaz
kiliyor. Ayni ¢ocuk, bir bagkasinin hirsizlik yaptigini
gorliyor, bu defada arkadasinin esyasini caliyor. Bu iki
isin her ikisi de takliddir. Ama biri namaz kilmayi taklid,
digeri hirsizlik yapmayi... Simdi bu iki taklidin her ikisi
de birbirine denk olur mu? Mezhebsizlerse taklidi
nerdeyse puta tapmayi, Allah’a tapmayla esit sayacak
derecede siddetle reddetmektedirler. Bakiniz Resid Riza
bu konuda neler soyliiyor: “Fakat hi¢ siiphe yok ki, bu
mukallidler (Hanefi, Safi’i, Maliki ve Hambeli’leri
kastediyor) taklid mevzuunda bu kadar ileri
gitmeleriyle, miictehid Imamlarin yolundan yiiriimiis
olmuyorlardi. Ciinkii bunlar miictehid imamlarin

Oxur'an-1 Kerim: Er-Rim: 30/30-32, Islam’da Birlik ve
Fikh mezhepleri, Sh. 96.
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davramislarim1  ahlak ve gidislerini taklid etmis
olsalardi, hiikiimde hata etmesi veya bilmemesi caiz
olan hatidan beri (ma’sim) olmayan Kkimseler:
(imamlar) 1n fikirleriyle amel edip de hatidan beri
ma’siim olan peygamberin hadisini terketmezlerdi.”"!

Goriiyorsunuz ki burada da agikga kitab ve Stinnet’in
ma’sim, sanki  Kitab ve  Siinnet  disinda
hiikkmediyorlarmig gibi, miictehid Imamlarin ma’stim
olmadiklarini, hata ettiklerini soyliiyor. Oysaki bizim
bildigimiz ve biitin Mudakkik Alimlerimizin icma’ ettigi
gergek sudur ki: Hatadan beri olan, Kitab ve Siinnet’in
lafizlan ve sozleri degil, bu sézlerden Cenab-1 Hak ve
Rasiliiniin kast ettikleri manalardir, Ma’stimluk,
kusursuzluk sézii ashinda Alldh ve O’nun destegindeki
Rasiiliine yapilan bir isnattir. Yani Allah ve Rasiilii
kusursuzdur tamamen... Kabul... Kusursuza isnad
edilen veya kusursuz ve ma’siim olandan sadir olan
s6z mana ve muhteviaca kusursuzdur, onun soéziinde
hata diye birsey yoktur.. Buda tamam.. Amma bu
ma’siim, hatidan beri varhi@in ma’siim soziiniin, her
zaman hati edebilen insan tarafindan anlasilmasi ve
degerlendirilmesi noktasina gelince durum degisir. Bu
sOzii bakarsin, yukarida misallerini gordiiglimiiz gibi
kafir, kendi davasina delil getirir, serre alet eder mii’min
kendi davasina delil getirir; hayra, Allah ve Rasiliiniin

Yislam da Birlik ve Fikh Mezhepleri, Sh. 82.
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razi oldugu ve o sozle kast ettigi hak ve gergege alet eder.
Iste esds maksadi gdsteren bu mana ne nisbette isabetli
tayin edilebilirse, Kitab ve Siinnet’in ma’simiyeti o
nisbette korunmus ve degerlendirilmis olur.

Zaten, Allah Kkendilerinden razi olsun, Imamlarda
bunu saglamiglardir. Bunun i¢in goriisleri bazen
biribirinden farklilik arzetmistir. Onlar1 Allahu Tealanin
muradinin kendi goriisleri oldugu inanci disinda hi¢ bir
miiessir  birbirinden aymwrmis ve farkli  goriisler
serdetmelerine yol a¢mis degildir. Gorliyorsunuz
ki,ma’sim olan aslinda Allah ve Rasiliiniin kelami degil,
onlarin Ayet ve hadisleriyle kast ettikleri manadr.
Maéna... Bence esds donukluk ve donduruculuk, esas
sapiklik ~ ve  saptiricilik,  ehliyeti  sabit  ylice
mictehidlerimizin ta’yinine c¢alismis olduklar1  bu
manadan, taklidcilik, taassup ve ihtilaf ayagiyla
Miisliimanlar1  uzaklastirmaya c¢alismak, Allah ve
Rastliinlin muradina en uygun hiikmii bulduklarinda
Ummet-i Muhammed’in séz birligi ettikleri yiice
Imamlarimizdan, cahil halkimizi  Cahilliklerinden
faydalanarak uzaklastirmaya caligmaktir.

Hepimiz biliyoruz ki, Islam dininin gergek sahibi ve
hak yolda miintesibi olan insanlar sadece bu dort mezhep
icerisinde toplanmis ve bunlar disina ¢ikmamis olan
insanlardir. Bunlar digina ¢ikan herkes sapitmis, her firka
dagilmis, her mezhep ve her fikir yok olmustur.Bunlarin
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hemen hepsi bir takim zehirli zararli, sapik fikirleriyle
tarihe gomiilmiis gitmislerdir. lyi koti, zayif kuvvetli,
bugiin gene miisliiman deyince hepimizin aklina, bu dort
mezhep kal’astyla dinini, imanin1 koruyabilmis insanlar
gelir. Her halde bu dort mezhebde bir sapiklik bir
carpiklik olsaydi, ta ikinci asirdan oniiciincii asrin sonuna
kadar gecen onbir asirlik devrede ¢ikan sayisiz sapik
mezhepler icerisinde, bu mezhebler de kaybolup giderdi.
Bunca asir kurulmus, bunca Islam devletleri, yetismis
bunca bityiik Alim ve Fakihler iginde bir tanesi kalkar da
bu mezheplerin sakatligi, kor taklidcilige yol agtig: fitne,
fesat ve ihtilaf kaynagi olup bunlara uymanin haram
oldugu gibi bir fikir ileri siirerlerdi. Simdi, bizde, onbir
asirlik devreyi icine alan, sayilar1 belki tirilyonlar1 asan
misliimanlari, bu mezhebsizlik davetgilerine uyarak,
bizdendir, i¢imizden olanlar1 var diye; sapiktir, Imamlara
tapiktir; Islam’a papalik kaidelerini getirenler, Cennete
daha diinyada iken bilet kestirenler bu Imamlar ve bu
Imamlara uyanlardir m1 diyelim?!.. Gévdeniz titremiyor
mu bu biihtan-1 azim’denl..

Iftira ediyorum saniyorsaniz, buyurun biitiin kitablar:
piyasada, kendileri de meydandadir. Usenirseniz bu
kabilden yiizlerce s6zlerinden biri de iste:

“Taklitcilikte bu kadar ileri giden mezhebliler,
Kur’an’dan bile yan ciziyorlardi. Bunlardan bazilar
ise Islim’a papahk kaidelerini sokmaya ciir’et ediyor
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ve soyle diyorlardi. Su halde onlar (Mezheb
Imamlarin)in her séyledigini Kur’in’a muhalif bile
olsa almak, onlarla amel etmek gereklidir. Aykiri
geldigi zaman onlarla amel etmek bir yana, dinin
hiikiim ve bilgilerini Kur’andan almaya kalkismak
bile caiz degildir.”"

Buraya kadar sarf etmekten kendimi alamadigim,
aslinda az bile olan sert ve igneli sézlerimi bilmem
burada ma’zar gorebildiniz mi?

Dinin hiikiimlerini Kur’an’dan alip &grenmek caiz
degil diyen kim ki? Bu adamlar bu korkung iftira ile
Alman Miistesriki SAHT’1 tasdik etmiyorlar mi1
dersiniz? O zat, terciimesini sundugumuz bu kitabin
satirlar1 arasina alinmis olan su sozleriyle aymi seyi
soylemiyor mu acaba: “iSLAM DINi ASLINDA BiR
BEDEVI ARABIN BIRKAC DAKIKA ICINDE
OGRENEBILECEGI BiR BASIT DINDIR. BU
DIN’LE DEVLET SISTEMININ HICBIR iLGiSi
YOKTUR.MEZHEB  IMAMLARININ  TE’LIF
ETTIKLERI iSLAM FIKHI iSE SECKIN HUKUK
DEHALARININ ORTAYA KOYDUKLARI VE
KiTAB VE SUNNETE iSTiNAD ETTIiRMEYi (Bagh

LRak: Islam’da birlik ve Fikh Mezhepleri, Sddeles-tiren:
H. KARAMAN Sh. 83 Diydnet Is. Bas. Yay. Sayi:157,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi Ankara, 1974.
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gostermeyi) UYGUN VE FAYDALI BULDUKLARI
BiR HUKUK SiSTEMINDEN BASKA BIiRSEY
DEGILDIR.” Tasavvur edebiliyormusunuz  isin
vehametini... Fikrin ayniligini... Durun, haksizlik
etmiyelim. Elin gavurunun hakkini yemiyelim. Bu
miistesrik  bizim mezhebsizlerden: “Ustiin hukuk
dehadlart”” soziiyle ayriliyor. Bu hi¢ degilse yiice
Imamlarimiza bir miistesrik domuzunun methiyesidir.
Mezhepsizler, Imamlarimmiza bunu bile, kendi kuru
iddialarina onlar1 alet c¢abasi disinda, asld reva
gormedikleri gibi, dort imama bagli kalmis binlerce alim
ve fakihlerimizin de bu davranigslarini  hi¢c hos
karsilamiyorlar. Istiyorlar ki, fukaha, baslattiklar1 bu
fitneyi onceden baslatmis olsunlar. Kendileri de bunun
sonucunu daha ¢abuk ve daha kolay alabilsinler.

Uygulamada ve halkin cahillikten miitevvellid
davraniglarinda gordiikleri piiriizleri sert bir dille tenkid
etmekten ¢ekinmemis, bazi yiice Alim ve Fakihlerimizin
sozlerinden bazi climleleri de mevzuun timiinii g6z
Oniline almadan istedikleri gibi kirpip, kendi iddialarina
delil getirmeye kalkiyorlar. Soziin siydk ve sibakini
gozetmeden, hangi sartlar ve te’sirler altinda kalarak
sOoylenmis ve yazilmis oldugunu hesaba katmadan, mal
bulmus magribi gibi kirpip kirprp da: Ibn-iil Kayyim
soyle dedi, ibn-i Hiimam boyle dedi, Ibn-i Haldun su
tirlit mukaddimeledi vb. nakillerde bulunuyorlar. Yani
bu fukahdnin su veya bu cilimlesi, kendilerinin dort
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mezheb bombardimanini desteklemis. Miimkiin mii be
kardesim, miimkiinmii bu... Delil diye sozlerini aktardigi-
niz bu zatlarin herbiri birer hak mezhebe bagli zaten, hem
o seviyede Alim olsun, hem de bindigi dali kessin;
mezhebine bagli bulundugu imama veryansin etsin,
mimkiin mii. Bu mimkiinse sayet, neden higbiri
mezhebinden ayrilmamis da hasd Imammin dini ve
Alah’lig1 iizere diinyadan gogiip gitmis?!..

Inkar etmiyoruz, insan, mezhebine bagh oldugu
imamin goriislerini miitalaa ederken, 6grenirken, diger
imamlarin gorisleri ile karsilagtirabilir. Kendi imaninin
delillerini, diger bir imdmin delilleri muvacehesinde
disiiniir ve ona bazi noktalarda kendi imami, bazi
hususlarda da &biir Imam daha isabetli gibi gelebilir,
ama, hangisinin hiikmiiniin Murad-1 {1ahi’ye daha uygun
oldugu iizerinde kesin s6z sdylemek, bizim bildigimiz,
cocuk c¢olugun degil, Miictehid’in isidir. Ha!.. Durun...
Bunlar da miietehid idi ya... Ismarlama ilede olsa bu
hadisleri 6greniverirler olur biterdi ya. Oziir dilerim o
Zaman.

Giizel amma, Kiitiib-ii Sitte herkesde var. Sende de
var, bende de var. her ii¢ bes bin liray1 verende de var
sayilir her an... Amma bunlarin hi¢biri Kalkipta, hasa
huzurdan, ben miictehidim dememistir hi¢ bir zaman. Ya
da ben miictehidim havasma girmedigi gibi, boyle bir
seyi hayalinden de ge¢irmemis... Buna ne dersiniz? Ama
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adamlar miictehidlermisimis de, farkinda degillermis, biz
uyardik kendilerini mi diyeceksiniz?... Bu Hadis
kitablarimi siis i¢inde olsa Kiitiibhanelerinde bulunduran
herkesi Miictehid mi yapacaksiniz?.,. Yoksa bu noktaya
gelince, durun, falan Mutlak Miictehididimiz, Filan
Mukayyed Miictehidimizdir; o ona, Oblrii Otekine
baglidir. Muhtemel fikir ayriliklar1 boylece Onlenir mi
diyeceksiniz?! Peki onlendi, her tiirlii kotii  ihtimaller
ortadankalkti.  Yapmayr tasarladiginiz  bu  “Din
Islahati”n1 nasil ve nerede uyugulayacaksiniz? Tertip
edeceginiz yeni (!) kanunlari kime tatbik edeceksiniz?!
Bu gibi seylerdeki hiinerlerinizden bazilarin1 yakinen
gordiik.. Islami ilimler Akademileri Kanun taslagindaki
maharetiniz, teskilatgilik ve tekelcilikteki gayretiniz, her
muhal’i miimkiin, her olmazi olur kilacak giigte oldugunu
gosterdi...

Bunu da yaptiniz, her bir miiesseseye sadik taraf-
tarlarmizi koydunuz. Jet Miictehidlerinizi her bir ilim ve
fikir miiessesesine yerlestirdiniz ve bdylece biitiin su
baglarin1 da tuttunuz. Bir cemiyeti ayakta tutan. Siyaset,
iktisat, istihbarat, maliye, basin ne var ise hepsini tikir
tikir yiriittiinliz. Dogru yanlis, zorla serle her neyse,
tanzim edeceginizi soylediginiz kanunlar1 halka uygulaya
bildiniz. Peki simdi sizde, fikirleri insanlar tarafindan
taklid edilen, ma’sim olmayan ve hata edebilir insanlar
oldugunuz halde tesbit ve tanzim ettikleri goriisler, halka
uygulanan  kusurlu insanlar durumuna gelmiyor
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musunuz?! Evet bu duruma gelmis oluyorsunuz. O
zaman dort imama ve mezheplerine isnad ettigi-niz
donukluk, taklid, ciimtd, sapiklik gibi vasiflar sizin i¢in
de varid olmus olmaz mi1?!... Siz de kendi ifadenizle dort
imam gibi Allah ve Rasilii ile miislimanlarin arasina
dikilmis putlar olmus olmaz misiniz?! Eece...Ha o put,
ha bu put. Hisi, sana tapacagima dort imama
taparim. Ne farkeder?!...

Eger Fikihg¢ilarimiz, su heléldir, bu haramdir deme
hakkinin sadece Fakih ve Miictehid’lere ait oldugunu
sOylemislerse bunda istismar edecek ne var? Peki, her
oniine gelene, Cenab-1 Hak soyle buyurdu, dolayisiyla bu
helal; Rastliillah boyle buyurdu; dolayisiyla bu hardmdir
deme yetkisini tanisaniz, durum ne olur?! Ama bakiniz
adamlar1 ne diyor ve bunu nasil istismar ediyor:
“Fakihlerden bazilari: Hi¢ bir kimse icin su helaldir,
su haramdir; ciinkii Alldh béyle buyuruyor,
Rasiliillah boyle buyuruyor demek ciiz degildir.
Ancak filan fikihc sdyle dedi, boyle anladi bunun icin
helaldir demek gerekir.”"

Bakiniz, Rastaliillahin haklarinda: “Bir Abidden bir
Alimin iistiinliigii ve Fazileti, en alt seviyede olan-

¥fsiamda Birlik ve Fikh Mezhepleri Sddeselstiren:  H.
KARAMAN Sh. 83 Diyanet Is. Bas. Yay. Sayi: 157. Tiirk Ta-
rih Kurumu Basimevi Ankara, 1974.
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larinizdan benim iistiinliik ve faziletim gibidir.”**
buyurdugu yiizlerce biiyiik Fakihimize siiriilen lekeye.
Onlarin; Allah’in Keldm’ma itibar etmeyin Rasiliiniin
Siinnetini  minder altt yapmm ve biz Fakihlerin
soylediklerine bakin diyebileceklerini tasavvur edebiliyor
musunuz? Her halde bu da yukarida miséllerini
verdigimiz tigkagitcilik drneklerinden biri olsa gerektirir.
Sayet boyle bir soz sarf eden bir iki fakih gosterebilseler,
mutlaka bu soziin de basi sonu diisiiniilmeden, ya da tam
manasiyla disiiniiliip bilebile surasindan burasindan
kirpmalar yapilarak buraya adapte edilmis olmasi 1azim
gelir. Eger falan Fakih bu sozii sdyledi deseydi, bu
kanaatte olan birka¢ Fakihimizin ismini ve eserini
verseydi, bunu tahkik etmek miimkiin olurdu. Oysa ki
boyle bir kaynak yok; olmadigmma gore de boyle bir
hakikat de yoktur. Su miictehid(!)in bu miithis iftirdinin
hemen arkasindan baz1 fikih¢ilarrmiz  ve diger
mislimanlar i¢in vardigi hilkkme ve verdigi karara
bakiniz:

“Iste gerek Fikihcilarin ve gerekse digerlerinin bu
gibi sozleri, Yahudi ve Hiristiyanlarda Tevrat ve
Incil’in hiikiim-lerini papaz ve Hahamlardan bagkasi
anlayamaz seklindeki inancin bize de intikal ettigini

YEttac-iil-Cami'ul Usil, Sh. 64 Ravisi : Ebit Umdm- et-El-
Ba-hili
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gostermektedir. Bu ise, ayn1 mevzuda onlarin yolunu
tatbik etmek demektir.”*

Goriiyorsunuz ki bu defa da, Imamlara bagl olan
miisliimanlar;, Imamlar1 ile birlikte papazlarin ve
hahamlarin yoluna soktu. Yani Hiristiyanlikta papaz,
Yahudilikte haham ne ise, Mislimanlikta da dort
mezheb imami o; dort mezheb Imamlarina uyanlarda,
dinini yitirmis hiristiyanlar, peygamberlerini 6ldiirmiis
Yahudiler olmus oldular...Ama, Sayin Resid Rizd ve
Miictehid (!) yandaslarinin metodunda so6zii dyle net
soylemek yok. Onlar hep fikirlerini bir kesif sis, bir
bulanik balgik igerisinde soylerler ki, hi¢ degilse halkin
zihinlerini  bulandira bilsinler. Ve her so6zleriyle
Miisliimanlarin kalblerine kiifriin bir nokta da olsa kara
lekesini siirebilsinler. Ciinkii bu noktalarin zamanla
Nazargah’1 11ahi olan insan kalbini saracagi ve boylece
Mezhebsizin ¢iktigi bu balic avinda gayesine fazlasiyla
varacagl muhakkak... Eger acik¢a sOyleyecek olsalar,
herkes yalanlarim1 anliyacak ve arkalarina akli basinda
kimseler degil, aptallar1 bile takamiyacaklardir.

Cigir agma mevzusunda da durum gene ayni. Bizim
bildigimiz; ¢igir var Cennete gotiiriir, ¢igir var belaya

Yislamda Birlik ve Fikh Mezhepleri, Sddelestiren: H. KA-
RAMAN Sh. 83 Diydnet Is. Bas. Yay. Sayi: 157 Tiirk Tdrih
Kurumu Basimevi Ankara, 1974.
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batirir. Rasdliillah (S.A.V.) in su Hadis-i Serifi bu
durumu acikca gostermektedir.

“Cerir b. Abdillah (R.A.)’den rivayet edilmistir.
Rasiliillah (S.A.V.) soyle buyurdu: kim Islimda bir
giizel cigir acarsa ve on(un 6liimii)nden sonra o ¢igirla
amel edilirse, 0 (¢igir1 acan) Kkimseye, o ¢igirda
gidenlerin sevablarindan hig¢ bir eksiklik yapilmadan,
actigi ciigirla amel edenlerin, isledikleri amellerin
karsiligi kadar sevab yazilir.”'®

Rasuliillah boyle buyuruyor ama bakalim bu kimseler
ne diyorlar:

“Ashinda kinanmus bir isi: (taklidi) isleyen de ki-
nanmis demektir. Mezkiir (taklid edilmek iizere
ictihdd yapma) isi (ni miictehid) yalmz kendine Ait
olmak iizere ortaya koymus ise, kinama ve takbihde
yalniz kendisine it olur. Eger onu bir ¢igir hiline ge-
tirmis, baskalar1 da onu taklid etmisse, o zaman is
baskalasir. Hem o ¢igrin, hem de onu takib edenlerin
vebali, ¢igir acanlarin boynuna yiiklenir. Bir de bu

¥Etdc-iil-Cami’iil Usil K. [Im. Cild: 1 Sh. 76.
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caigr1 acanin kendisi de mukallid ise, yaptig1 is daha
ciiriiktiir. Kaldirihp atmaya lﬁylktlr.”17

Kinanmis olan ¢igir veya taklid: Kotiyl taklid
etmek, kotii ¢igir agmaktir. Yoksa, iyi ¢igir acanin agtigi
cigirda yliriiyen oldukca sevabinin, uyuyan goziin akan
pnari, sahibinin 6miir boyu degil, ebedi gelir kaynagi
oldugunu yukaridaki Hadis-i Serif yaninda yiizlerce hadis
beyan etmektedir. Bizim miictehidler (!) puta tapmay1 da
taklid, Alldh’a tapmayir da taklid gibi gdstermekte
olduklarinin farkinda degiller midir dersiniz? Bence
mes’ele yukarida dedigimiz gibi, kurunun yaninda yasin
da yakilmasini saglama cabasidir. Eger bu ¢i1gr1, iyi ¢i8ir
ve kotii ¢1gir diye ayiracak olsa, dort mezheb imaminm
kotii bir seye hilkkmetmis olup olmadiklarinin tesbiti akla
gelecektir. Bu da, onlara hiicum etmelerine imkan
birakmiyacak olan yolun ta kendisidir. Umiimi anlamda
taklid deyince bunun hangi taklid oldugunu ayirmak ve
gigir deyince koti cigir m? Iyi ¢igir mi oldugunu
distinmek  kimsenin aklina  gelmiyecegini  zan-
netmektedir. Boylece kotii ¢i18ir ve taklid perdesi altinda
dort hak mezhebi baltalayamayacaktir.

Yfslam da Birlik ve Fikh Mezhepleri. Sh:84 Sadelestiren: H.
KARAMAN Diydnet Is. Bas. Yay. Sayi: 157 Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1974.
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Basiret: “Hak ile batili birbirinden ayirdetme gii-
ciidiir.” Hakka davet ve Irsadd vazifesini yapan
peygamber varisi alimlerin didima basiretle, apacik delil
ve huccetlerle hareket etmesi, muhakemesizlikten ve
zorlamadan kaginmasi gerekir. Bakiniz bu hususta
Cenab-1 Hak ne buyuruyor: “De ki (habibim): iste bu,
benim yolumdur. Ben (insanlar1) Allah’a (korii korii-
ne degil) bir basiret iizere davet ediyorum. Ben de,
bana tabi olanlar da (boyleyiz) Allah’1 (ortaklardan)
tenzih ederim. Ben miisriklerden degilim.”18

Ayet-i  Kerimede acikca  goriildiigi  gibi,
Rastlullah’in  biitiin insanliga: “Ben de, bana tabi
olanlarda basiret fiizereyiz.” diye ilan etmesi emir
buyurulmak-tadir. Haklarinda Rasaliillah’in : “Abid ve
Zahid’e karst Alim’in fazileti, diger yildizlar karsi
sinda ay’m (iistiinliigii), fazileti gibidir. Alimlerin,
peygamberlerin vérisleri olduklarinda hi¢ siiphe
yoktur. Peygamberlerden sonra kiyAmet giiniinde
sefaat etme hakkina sahip olacaklardir.”" Buyurdugu,
alimlerin basiretsizlikle itham edilmelerindeki
basiretsizlige bakiniz: “Allah’u Tedla Peygamberin her
soylediginin dogru oldugunu ve hiikiimde hata etme
ihtimélinin  bulunmadigim  c¢esitli ~ Ayetlerinde

8 Kur’an-1 Kerim Yiisuf Siiresi, Ayet: 108.
YEbii Dévid ve Tirmizi, Ebﬁ-ud-Derdd ‘dan rivdyet ettiler.
Ettac-ul-Cami ul-usil, K. Ilm. Cild: 1 Sh. 63.
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aciklamistir. Bundan dolay1 peygamber lerinin
yolunu tikib edenler dini hayatlarinda tam bir suur
ve basiret icinde olurlar. Halbuki Miictehid’lerin
boyle bir imtiyazlar1 yoktur. Yanilmalar1 tabii ve
vakidir. Bu sebebledir ki peygamberlerinin soziinii
birakip da onlarinkini alanlar basiret iizere olmazlar;
kim boyle yaparsa o, Rasiiliin yolunda degildir.”20

Tabii saymm Resid Rizd ve Siirekdsi bu goriisleri
paylasirken kendi uydurma Miictehid’lerini degil de,
biitiin miisliimanlarm miictehid Imamlar taklid eden-
lerini sapiklik ve basiretsizlikle; taklid ettikleri Imamlar
da onlarin sahsinda, sanki verdikleri hitkiimlerin Kitab ve
Stinnet’le ilgisi yokmus gibi, hatd ve uydurukculuk
yapmakla itham ederken, ayni zamanda Kur’an-1 Kerim
ve Siinnet’i de sapiklik ve Basiretsizlikle itham etmis
olduklarinin farkina varmiyorlar. Oyle ya, madem ki
Imamlar basiretsiz, hatdli ve masum degil, bunlarm
verdikleri her hiikiim de hatalidir denemez ki... Hakkinda
nass bulunan her hiikiim nass’a dayali olduguna gore
Imamlarin  hatdli ve basiretsiz, kendilerini taklid
edenlerin de sapik oldugunu séylemek aslinda “Kur’dn
ve Hadis sapiktir” demek anlamina gelmez mi?...

Dfsiam’da  Birlik ve _Fikh  Mezhepleri, sddelestiren: H.
KARAMAN Diyadnet Is. Bas. Yaymn. Sayi: 157, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1974 Sh. 90.
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Islami ilimler icerisinde en cetininin, anlasilmas1 ve
kavranmast en giic olanmnin Usil-ii Fikh oldugunu
biliyoruz. Ve bu ilmin tesbit etmis oldugu kaidelerin hala
Usil ve Metod ilimlerine en verimli kaynak teskil ettigini
goriiyoruz.  Elin  gavurunun  bizleri  bunlardan
uzaklastirmaya  calisirken,  kendisinin ~ bunlardan
faydalanmaya calistigini esefle miisahede ediyoruz. Bu
ilmin yerlesme ve gelismesinde biiyiik hizmetleri
bulunan Fakih Miictehid ve Imamlarimizin uyguladiklar:
Usil ve Metodlar vasitasiyla sahislari, mezhepleri ve
miintesibleriyle bakiniz nasil alay ediyorlar: “Surasi acik
olarak ortaya cikiyor ki (Usil-ii Fikh kaidelerinin
cogu mezhep Imamlarimin sézlerini dogrulamak,
onlara muhalif olan gurublar1 reddetmek icin bir de
Kitab ve Siinnet’le ameli terkederken (!) mazeret diye
ileri siirmek icin vaz’ edilmistir. Iste taklid ettigin
kimselerin Fikih Usilii bundan ibarettir: Simdi
bunlarin hepsini koriikoriine kabul etmemiz dogru
olur mu?”#

Derdi imanm, dort imdm ve Miictehid Fikihcilar olan
bu adamlarin acaba arkalarindan gitmemizi istedikleri
insanlar kimlerdir? Halkin hepsi denecek derecede biiyiik
cogunlugu Arapca bilmez, Kur’an ve Hadis bilmez.

fsiam da Birlik ve Fikh Mezhepleri Sddelestiren: H. KA-
RAMAN Diyanet Is. Bas. Yay. Sayi: 157, Tiirk Tarih Kuru-
mu Basimevi, Ankara 1974 Sh: 106.
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Bunlar1 onlara kim Ogretecek dersiniz? Su asagidaki
sozlerine dikkat edecek olursaniz sanirim bu sualin
cevabimi da esrdrengiz bir ifide igerisinde burada
bulacaksinmiz: “Herhangi bir mes’elede rey’ini almak
ve Ictihadim benimsemek icin Miictehidler arasinda
aranan iistiinliik, Halifelerle diger Sahabeler arasinda
bahis mevzuu olan iistiinliik nev’inden degildir; Yani
Alldh nezdinde sunun mertebesi bundan daha
iistiindiir manasinda degildir. Miictehidler arasinda
aranan istiinliik olciisii bilgi, arastirma ve goriis
kuvvetidir. Ama olur ki Allih’in yanminda ictihadi
kuvvetli olan degil de goriisii kuvvetli olan (bunlar
gibi boyle uydurma ictihad yapan) daha iistiindiir..”*

Goriiyorsunuz ki miictehidler arasinda istiinliik
Olgiisii, Sahabeler kadar temiz ve faziletli olmak degil de,
sidece arastrma ve goriis kuvvetiymis. Oyle ise
faziletsiz bir adami getirelim, buna aragtirma metodu
tstiin diye Mictehid’dir. diyelim. Bugiin en kuvvetli
metodun Avrupa Alim ve Miistesriklerinde oldugunu
biitiin diinyd kabul etmektedir. Oyle ise hurafelerle
kafalar1 oriimceklenmis Islim Alim ve Fakihlerini bir
tarafa atahm. Ahlak ve fazilet aranmadigina gore
kendilerinde din, iman da aranmamasi gereken bir

2fslam da Birlik ve Fikh Mezhepleri Sddelestiren: H. KA-
RAMAN Diyanet Is. Bas. Yay. Sayi: 157, Tiirk Tarih Kuru-
mu Basimevi, Ankara 1974 Sh: 138.
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mistesriki mesela SAHT’1 alalim. O ictihad etsin biz
amel edelim, oldu mu?... Zird onlarin iginde cahiliye
devri sairlerini golgede birakacak siirler yazabilen
ediblerin bulundugunu gérmekteyiz.

Sadece mezhep Imamlarini yikmak ve onlarin yerine
boyle 1smarlama Miictehid koymakla, mezhebli
miislimanlarin imamlarini taptiklart birer put yapmakla,
yiiregini sogutamayan sayin Resid Riza bu kere de biitiin
miislimanlar1 birbirinin putu yapiyor, inanmiyorsaniz
kendi gozlerinizle goriiniiz:

“Zaten sen zannediyormusun ki halk dogrudan
dogruya mezheb Imamlarim tikid ediyorlar? Eger
boyle diisiiniiyor-san onlarin icine biraz gir, hemen
yamldigim1 anhyacaksin. Bunlarin hepsi bir birini
taklid ederler. Bunlarin i’tikad ve inan¢ konusunda
bildikleri sundan ibarettir: Allih birdir ve goktedir,
Peygamber (S.A.V.) semaya ¢ikarak Allah’1 gordii.”

Allah  gokteymis!... Hasa!... Biz elhamdilillah
kendimize Miictehidlik siisii vermiyen bir miisliiman
olarak adi gegen halktan bir neferiz.

Blslam’da Birlik ve Fikh Mezhepleri Sadelestiren: H.
KARAMAN Ssh: 138.
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Kendimiz ve tanidigimiz herkes eciginden ciiciigiine
“Allah zamandan ve mekindan miinezzehtir” sozlinii
dile destan yapmis insanlariz. Ve biitiin miisliimanlar: da
sonucu kiifiir olan boyle bir inanca saplanmis olmaktan
tenzih ederiz. Bu adamlarin 1afi dondiiriip dondiiriip
miislimanlarin  kiifriine, sapikhgmna, Kur’an ve
Siinnet yolundan ¢ikmis olduklarma getirdiklerini ve
hatta Hz. ALI’yi namazda sirtindan zehirli hangerle
hangerliyerek Sehid eden Haricilerle bir tutmaya kadar
gotiliren su sozlerine de dikkatinizi ¢cekmek isterim:

“Miictehid imamlardan yalmz muayyen bir sahis
icin taassub gosterib de digerlerini terkeden kimse;
Rafizi, Nasibi ve Harici gibi Sahibeden yalniz birine
taassub gosterip de digerlerini terkeden kimselere
benzer. Bu ise Ehl-i Bid’at’mm takib ettigi yoldur.”**

Artik Ehl-1 Siinnet’i bir y1gin sapik fikirleriyle kanl
elleri igreng¢ zihniyetleri ile yok olup gitmis bir yigin
sapik kimselere benzeten bu insanlarin nasil bir gayeye
hizmet ettiklerini sizler tdyin ediniz. Sayin Resid Riza,
asil ad1 mezheblerin Telfiki degil de-Islahatc1 (devrimci)
ve taklidcinin karsilikli konusmalar1 adin1 verdigi bu

Xislam’da Birlik ve Fikh Mezhepleri, Sadelestiren: H. KA-
RAMAN Diyanet Is. Bas. Yay. Sayi: 157, Tiirk Tarih Ku-
rumu Basimevi, Ankara, 1974, Sh:160.
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kitabta kendi fikirlerini bu kimseleri birbiri ile
konusturarak veriyor.

Bu kitabta Mukallid: Mezheb Imamlarindan birini
taklid eden glya donuk, sapik fikirli, dar diigiinceleri
siirindan disar1 ¢ikamiyan, baslangicta ¢ogu kere sozleri
ve davranislariyla giiliing gosterilen bir ihtiyar vaizdir.
Muslih: Islahat¢i (Devrimci) ise din meslegi ile ilgisi
yok, dini hiikiimlerin delillerine inmis, ortaya atilan her
mes’elede mezhebli mukallidi perisan eden, islam dinini
yeni bastan sddece Kitab ve Siinnet’e dayali olarak tertip
ve telif edebilecek giicte gosterilen adetd bir dahi, bir
miictehiddir.

Onii¢ celse devam eden bu konusmalarin sonlarina
dogru bizim mezhebli mukallid, mezhebsiz 1slahat¢idan
cok kere daha ileri gitmektedir. Onun agzindan sdylenen
su sozler son derece dikkat ¢ekicidir: “Fukahamin ¢ogu
taklid ettikleri ~mezheplerin iizerinde donup
kalmiglardir. Herhangi bir mezhebe baglanan
baskasim gormez. Onun goziinde Kitab, Siinnet,
Din... hasihh hepsi o mezhebdir. Adam Muhammedi
olmayr birakiyor da Hanefi veya Safi’i oluyor; ne
tuhaf sey! Ben bunun sir ve hikmetini
anllyamlyorum.”25

Bfslamda Birlik ve Fikih Mezhepleri, Sh: 169.
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Al iste bizim mezhebli Mukallid, oldu miikemmel bir
mezhebsiz. Pek tabiidir ki aslinda buradaki muslih de,
mukallid de Saym Resid Riza’nm muhayyilesidir. Bizim
mukallid sadece bu giine kadar bagl bulundugu
mezhebini bir tarafa atmakla da kalmiyor, bakiniz
devrimciye hitaben onun biiyiik bir miictehid oldugunu
nasil ima ediyor:

“Ey faziletli gen¢ Artik senin genis ve derin bilgini
kabul ediyorum. Taklidciligin tek zarari, mensub
bulundugumuz mezhebin kitablarina saplamip kal-
mamiz, hadis Kkitablarim1 ihmal etmis bulunmamz
olsaydi, bu bile onun kotiiliigiinii isbat icin Kkafi
olurdu. Gercek, diaima kabul edilmeye ve tabi
olunmaya layiktir. Ne diyeyim bilmiyorum?
Soylediklerinden bazilar1 kalbimde bir ukde, bir
siiphe birakmistir: Kuvvetli zekan ile beni ¢ikmaza
diisiirmiis olmandan da siiphe ediyorum. Bir zaman
Allah’in  kontroliinde yanilmaz Peygamber’den
baskasinin soziiyle amel ciiz degildir, derken, simdi
de miictehidlerin ictihddi Kkarsisinda Hadisin
terkedilebilecegini  isbata  kalkisiyorsun. Evet
soyledigin seylerde acik kapi1 birakmyor, en azindan
bir miictehid ile de aym goriisii paylasms
oluyorsun.”?

7slam da Birlik ve Fikh Mezhepleri, Sh. 187.
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Muhammed Resid Rizad El-Huseyni’ye miictehiddir
diyen sadece bu mukallidin diliyle, yanliz kendisi
degildir. Bir de ¢ogu kitablarin1 ayn1 konulara hasretmis
olan Hayrettin Karaman’in kitablarinda yer alan Resid
Riza hakkindaki goriislere géz atalim:

“Asrmmizin miiceddid ve miictehid alimlerinden
olan Resid Rizd da iman ve mefkire ugrunda bir
omiir harcams, pek az muhilifi yaninda islAim diin-
yasinda sevilmis i’timad edilmis, fetvA mercii olmus-
tur.”?’

“Suna hemen isaret edelim ki bu miictehidlerin
(Resid Riza ile Hocas1t Muhammed Abduh’u kast edi-
yor) yapmak istedikleri (dini 1slahat ve tecdidi
hiristiyanhk i¢cin bahis mevzuu olan reform
kabilinden olmayip... Kor taklidi atip tercith ve
Ictihad kapisim ag¢mak, miislimanlar istiklal ve
birlige kavusturmaktir.”*®

Zfslam Hukuk Térihi, H KARAMAN, Sh. 213 Irfan
Yaywevi, ist. 1975.

Bfslam Hukuk Tarihi, H KARAMAN, Sh. 212, Dipnot: 70.
Irfan Yaymnevi, ist. 1975.
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“M. Resid Rizd El-Huseyni (V. 1354/1935)
iistdid’1 Abduh gibi taklide karsi, mezhebler arasi
tercih yapabilen miictehid (dir.)”*

Taklid, bid’at ve bir baskasinin soziinii kabul ve
tatbik konu-sunda kaynaklar hakkinda bilgi verirken
sOyle demektedir : “Ki-tablarinda mevzuumuza en ge-
nis yer veren miielliflerin ba-sinda. Resid Riza El-
Huseyni gibi zevat gelmektedir.”30 Taklidde telfiki
ciiz gorenleri sayarken “muhakkik aAlimlerden: Siah
Velliyyullah, M. Resid Rizd ve Senhiiri’yi
kaydetmektedir.*

“Mubhaverat-iil-Muslih  ve-1-Mukallid” adindaki
Resid Rizd’nmin. Kitabina yaptigi sadelestirme eserinin
basina koydugu hal terciimesinde Resid Riza hakkinda
bilgiler verirken sunlart sdylemekte: “Resid Riza
talebeliginde Trablusgarb’daki misyoner okuluna ug-
rar, onlarin kitab ve brosiirlerini okur, papaz ve 6g-
retmenleriyle tartisir, icinden Islim’in nesri icin de
boyle okullarin olmasim1 temenni ederdi. Kararim
verdikten sonra yardim talebi icin Istanbula geldi.
Ittihad ve Terakki Hiikiimeti ve ileri gelenleri ile

2fslam Hukukunda ictihdd, H. KARAMAN, Diy. I;v. Bas.
Yay. Sh. 200, Ankara, 1975.
Ofslém Hukukunda ictihdd, ~ H. KARAMAN, Diy. Is. Bas.
Yay. Sh. 206, Ankara, 1975.
8 slam Hukukunda ictihdd, H. KARAMAN, Diy. Is. Bas.
Yay. Sh. 227, Ankara. 1975.
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goriistii, va’d alip dondii. Bilahere Akademinin resmi
olmas1 ve Seyhul islim’a baglanmasi sartim kabul
etmedi.”*

Resid Riza’nin hocas1 Muhammed Abduh i¢in de su
kanaatlerini beyan ediyor: “Yine iistad1 (Efgani) nin
istegi ile ve davasina hizmet gayesi ile Mason
Cemiyetine de girmis... Bu da aleyhine bir puan ol-
mustur. Muhammed Abduh biiyiik bir islim Alimi,
miicihid ve miiceddiddir. Mahkemelerde, evkaf
teskilatinda, El-Ezher’de giristigi 1slahat tesebbiisleri
iyi neticeler vermistir. Miisliimanlarin geri kalmala-
rinda taklidin ve cehaletin biiyiik birer amil olduguna
inanmakta, bunun icin Islim’mm ilk iic nesilde
anlasildig1 ve yasandigi gibi yasanmasini, taklidin terk
edilmesini, muasir ihtiyaclara  biitiin  fikih
mezheblerinden -eger bunlarda da yoksa ictihad
yapilarak- ¢oziim getirilmesini istemektedir. Halka
inilerek 1sldhatin yapilmasini uygun bulmaktadir. Ge-
rek Avrupayr degerlendirmesi ve gerekse baz teseb-
biisleriyle baz1 fetvalar: kabil-i Miinakasadir.”™

“Misir’da Abduh’un talebesi Resid Rizi,
cikardigi El-Menar mecmuasi ictihadin en hararetli

2fslam’da Birlik ve Fikh Mezhepleri, Sddelestiren: H.
KARAMAN. Sh:6-7.
®lslam Hukuk Tarihi, H. KARAMAN, Sh. 210-211.
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miidafii olmustur. Abduh ve Resid Rizi’min bu
mecmuadaki fetvalar1 tek mezheb ile mukayyed
olmayip ictihad ve tercihe istinad etmektedir.”*

“Muhammed Abduh (V.1323/1905): taklide kars
ve mezhebler arasi tercih yapabilen miictehid.”*

Abduh konusunu da burada kapatirken sadik talebe
ve yoldaslarindan biri, belki de en ciir’etlisi Resid
Riza’nin naklettigi su slogan soziinii de kaydedelim :
“Zamanimiz bir mezhebe saplanip kalarak digerlerini
nazar-11i’tibar’a almayacak zaman degildir.”*

Tiirkiye’de de mezhebsizlik tehlikesinin s6z konusu
olup olmadigi hususunda daha genis bir arastirmaya
ihtiya¢ vardir. Bizim bir an evvel nesrine gerek
duydugumuz Ramazan El - Bati’nin bu eseri bence boyle
bir cereyan1 onleyecek giictedir. Biz su veya bu kimseyi
degil, su veya bu fikri degerlendirme durumundayiz.
Eserin biran evvel nesrinde biiyiik fayda gormeseydik bu
151 bir miiddet te’hir eder ve biitiin degilse de genis capta
Tiirk Basinini tarar, bu cereyana kendisini kaptirmis ve
eser vermis kimselerin fikirlerine de -varsa- hig¢ siiphesiz
yer verirdik. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi

*fslam Hukuk Tarihi, H. KARAMAN, Sh. 184.

Sfslam Hukukunda Ictihdd, Hayrettin KARAMAN, sh: 200.
6/slam Hukukunda Ictihdad, Hayrettin KARAMAN, sayi:157
tiirk tarih kurumu bas evi, 1974. sh:21.



45 MEZHEPSIZLIK

gerekirse bunu bir te’lif halinde okuyucularimiza
arzetmeyi dusiiniiyoruz. Bazi eserlerini tamamen
mezhebler ve kendilerinden mezhebler aleyhine fikirler
nakledilen: Ibn-i Teymiyye, sah Veliyyullah Ed-Dehlevi,
Profesor Senhtri, Muhammed Bin Abd-il-Azim gibi
bilginler ve bunlarin fikirlerine hasreden; ¢ogu kitaplarin-
da da M. S. Ramazan EIl-Biti’nin isledigi konularin
aynisi olan taklid, bid’at, ictihad, ihtilaf, telfik, mezhep
taassubu gibi bahislere yer veren H. Karaman’in bazi
gortiglerini okuyucularin bilgilerine arzediyoruz:

“Taklidden men eden biz degiliz, o ALLAH
Teala’dir Onun mukallidleri zemmetmesi37, Kitab
ve Siinnetin hikim kilinmasim1 emretmesi ve ihtilaf ¢1-
kinca kitab ile Siinnete bas vurulmasini istemesi’?,
hiikmiin yalmz kendisine it oldugunu haber ver-
mesi?’g, dinde Allah ve Resiiliinden baskasina itimad:
men etmesi4o, Kitaba smmsiki sarilmayi emir41,
kendinden baskasimi helal ve haram kilacak RAB ve
veli ittihaz edilmesini yasak eylemesi42, Rasiiliine
gonderdiklerini tammmayanlar1 hayvandan asag
derekeye indirmesi*®, anlasmazhk ¢ikinca yalniz

S'E|-Maide, 104. Lokman, 21. Ez-Zuhruf 22-23.
38En-Nisd,/f yet: 59.

®El-Enam, Ayet: 57; Yusuf, Ayet: 40.

“O0Et- Tevbe, A yet: 16.

L PP Imran, A yet: 103.

42Et- Tevbe, A yet: 31.

BEI-A rdf Ayet:179.
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rasiiliinii hakem kilip, onun verdigi hiikme, goniil
hosnutlugu ile kabullenmedik¢e mii’min olama-
yacagimiza yemin etmesi ve hiikmiine mutlak manada
teslim olmamizi istemesi44, kitab ve Siinnet’e davet
edilen bir kimse ne sebeble olursa olsun onu
terkederse kendisine biiyiik bir bela isabet edecegi-
ni*®, Rasiliiniin lisaniyle bir hiikiim verilince buna
herkesin uymaya mecbur oldugunu®® bildirmesi... iste
biitiin bunlar, Sari’ Teald’nin kor taklidi men ettigine
delalet etmektedir..”"’

Hayrettin Karaman burada insanlari taklidden men
edenin Alladh oldugunu soyliiyor. Gordiiglimiiz gibi, bazi
Ayetleri bu fikrine delil getiriyor. Tarafsiz olarak elimizi
vicdanimiza koyalim, bu Ayetlerin hi¢ degilse bir kaginin
manalarmi gozden gegirelim.

1) “Onlara (Kéifirlere) Allah’in indirdigine ve pey-
gambere gelin... Denildigi zaman -Atalarimizi ustiinde
buldu-gumuz seyler bize yeter- dediler. Ya atalan

44En-Nisa”,%fyet: 65.

®EN-Nir. Ayet: 83.

“El-Ahzab, 36.

jslam Hukukunda ictihdd, H. KARAMAN Diy. is. Bas. Yay.
Sh. 214.
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hicbir sey bilmiyorlar ve dogru yola gitmiyorlar
idiyse.”*®

Evet, bu bir taklid, ama kifrin taklidi... Dort imam
veya herhangi bir miictehidin taklidi degil... Fakat biz
burada dort imami miisriklerin putlari, miintesiplerini de
risdlet nurunun iizerine dogdugu cahiliyye devri
miigrikleri sayacaksak diyecek yok...

2)“O (Yahudi ve Hiristiyan)lar, ALLAH”1
birakip  bilginlerini: (Yahudi hahamlar)) ve

ruhbanlarini: (Hiristiyan papazlar1), Meryem’in
oglu Mesih’i: (Hz. isa) yi tanrilar edindiler. Halbuki
bunlar da, ancak bir olan Allih’a ibadet

etmelerinden baskasiyla emr olunmamslardir.
Ondan baska hicbir ma’biid yok. O, bunlarin es
tutageldikleri herseyden miinezzehtir.”*

Evet, bu da sadece kor degil, igreng taklid, ama esas
igren¢ olan mezhepli miisliimanlarin kitab  ve slinnetin
ta kendisi olan mezheblerine bagliliklar1 demek;
Yahudilerin hahamlarina, Hiristiyanlarin  da
papazlarina tapmalar1 demekse, ne diyelim?!.. O zaman
yukarida da dedigimiz gibi, biz mezheb Imamimiza hasa
tapmakla! tirilyonlarca mezhebli olarak iftihar ediyoruz.

*®El-Maide, Ayet:104.
SEL-T, evbe, Ayet: 31.



MEZHEPSIZLIK 48

Oyleyse, Sahabeler de birbirine sordular. Oyleyse onlar
da hep birbirine taptilar!.. Maaz’Allah!.. Bu miictehidler
birseye kafalarindan mi hardm heldl diyorlar? Haydi
birakalim kamilen onlari bir an...Kim bulacak onlarin
helal haram diye ihtilaf ettikleri seyin gercegini?.. Sayin
Hayreddin Agabeyimiz mi?!.. Haydi buldu... iste o da bir
imam oldu. Haydi oldu... Bizde birer Hanefi perest, Safi’i
perest vb. yerine Hayreddin perest olduk... Hasa ve
kella... Resid Ri1zd’nin oynadig1 mantik oyunu da, ilerde
gorecegimiz Hucendi’nin dalaveresi de, Almanli Nasir
mi, Elbani Nasir mi1 ne karin agrisi herifin ¢evirdigi
firildakta hep ayni, hep ayni... Kalibimi basarim...

3)“izzet ve celalime yemin olsun Ki, cinler ve
insanlardan bir¢ogunu cehennem i¢in yarattik
Onlarin dyle kalbleri vardir ki, onlarla idrak etmezler
ve oyle gozleri vardir ki onlarla gormezler ve oyle
kulaklar1 vardir ki onlarla isitmezler. Onlar dort
ayakhh hayvanlar gibidir. Hattd daha sapiktirlar.
Onlar gafillerin ta kendileridir.”*

Biiyiik miifessirlerimizden Ibn-i Kesir’in de dedigi
gibi, cehennem i¢in yaratilmis olan cin ve insanlarin bu
cesidi, Allah Kkorusun, hayvanlardan da beter. Ciinki
hayvan hi¢ olmazsa ¢obaninin sesini duyar. Duyunca
doner; ama bunlar, en biiyiik gercek, ALLAH gerceginin

SOE|-A "rdf Ayet:179.
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izerine inkar perdesini geren bakar korlerdir, kafirlerdir.
Peki ama bunlarin bu basiretsizligiyle, mezheplilerin
Imamlar1 ardindan gitmeleri tam ters bir teshis degilmi?!
Sapiklig1 taklidde israr, hayvan ve hagerata tapmakta
inad, mezheblere intisapla denk mi?!... Biz de size
soralim: Simdiye kadar, taklidin haramlhigina kail olana,
mezheb Imamlarimin Alldh ve Rasiliine giden yola
gerilmis set oldugu inancina varana kadar siz de mi bakar
kordiiniiz?!... Hayvanlardan beterdiniz?!... Yoksa simdi
mi?!.. Eger Cenab-1 Hakk’in zemmettigi mukallid; kiif-
rliin, sirkin ve sapikligin taklidcileri ise, bunu biitiin
miictehidler lanetlemektedir. Onlardan Kitab ve Siinnetin
hakim kilinmasina engel olan, ihtilafin hallinde Kitab ve
Stinnet’te delil varken onlar disinda bir yol arayan,
hilkmiin Allah’dan baskasina ait oldugunu iddia eden,
Allah ve Rasilii disinda bir rehber arayan, Kitaba gevsek
sarilmay1 emreden, biitliin omriinii Alldh ve Rasiliiniin
hiikiim ve muradini teshis ve tesbite vakfetmiyen ve
Rastliillahin verdigi bir hiikme karst ¢ikan biri varsa
gosterin... Yaziktir... Bu giline kadar gelip gegmis sayisiz
insan Misliiman zanniyla putperest gitmisler. Zararin
neresinden doniiliirse kardir. Cikin acgikca mevcudu
uyarin da, onlar bari bu putlar1 kirsin Allah’a tapsinlar!...

Ayni mevzlya devamla yazar, mezheblilere su
sualleri tevcih ediyor: “Taklid ehline sorariz. Taklid
ettiimiz kimseye Rasiliillihin baz1 siinnetlerinin
ya hi¢ veya saglam yoldan ulasmamasi miimkiin mii-
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diir? Sahabeye dahi baz1 siinnetler ulasmadig1 halde
“Imamlar1 icin” bu miimkiin degildir.” derlerse on-
larin ismetini (ma’sim ve kusursuz  olduklarini) iddia
etmisgcesine 1’tidal’den sapmis olurlar. Miimkiindiir
derlerse onlara yine sorarizz Sizin Imaminiza
ulasmams veya tarafindan anlasilamamis  bir nass
hiikmii ile karsilasinca ne yaparsimz? Bu takdirde
nass’1 terk etme muhayyerligine sahipmisiniz, yoksa
bu nass’a uymaya mecbur musunuz? Bu sual vakidir,
fakat taklid ve taassubu terketmeden buna mesrii bir
cevap vermek miimkiin degildir.”51

Dert hep o dert... Dava hep o dava... Sorular soru,
kiindeler kiinde {istiine... “Imamlar1 i¢in...” Senin imamin
degil... Sahabeye ve Imamlara bile ulasmamis”, sana
ulagsmis... Biz mezhebliler cahiliz, bilmeyiz. Biiyiik
cogunlugumuzun bilmesi de miimkiin degil, 6grenmesi
de... Sen hayirh birsey yapacaksan Cahillige harb ag, dort
imadma degil... Adam bilmiyor, hazirlop hiikmi,
Imaminin mezhebini bilmiyor; sen, kalkmis, her hadisin
her imama ulasmadigindan bahsediyorsun. Halbuki o
imam binlerce hadisi ezbere biliyor. Biz de sana soralim
Oyleyse, mezheb aleyhdari buldugun birka¢ kafadarin
desteksiz atig kabilinden ileri siirdiikleri birkac ciiriik
iddia diginda bir imama bir delilin ulasmadigina dogru
diiriist bir misal verebilirmisin? Diyelim ki verdin. Bu

SYslam Hukukunda ictihdd, H. KARAMAN, Sh. 214-215.
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misalin nemenem misal... Nakledenleri, nasil adamlar
oldugunu isbat edebilir misin? Diyelim ki ettin, ne ile?
Gene 0 imamlar, o miictehidler, o yiice hadis alimleri
vasitasiyla degil mi? Tabii... iyi, elinden ye, topugundan
saril... Diyelim ki, bunu da basardin, senin disindakiler ne
olacak? Adam daha dininin dmentiisiinii bilmiyor, delil,
hikkiim, senet, metin... duymamis, o ne yapacak?
Ogrensin... Kimden? Kitab ve Siinnetten.. Heyhat... Yok,
“benden” diyeceksen 0 zaman bunca canbazinin kel
mahiyeti cascavlaklasmis olmaz mi?!...

Sonra da su sozlere yer veriyor :

“Mukallid, bir¢ok miictehidden birini taklid etti-
ginde, hiikiimlerindeki hatia veya isabeti bilemez.
Hatasindan af ve ecir, isabetinden de ecir alamaz.
Fakat ictihad ederse her iki durumda da ecir ahr.”*

Gortiyorsunuz ki burada mukallid, koyli Mehmed
aga ictihad yapiyor. Yaptig: ictihadin da ecrini aliyor (!)
ama eger bir miictehidi taklid ederse 0 zaman hig bir ecir
ve secab alamiyor. Peki bu adam nasil miictehid olur. Her
oniine gelen ictihad yaparsa, milyonlarca miictehidin
icerisinde hangisinin  rey’i isabet kaydedecek?... Mil-
yonlaraca ayr fikirle mi tefrika ve bid’at cogalacak,

52 [slam Hukukunda ictihad, H. KARAMAN Sh: 215.
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yoksa dort imdmin ¢ogu birbiri ile birlesen  ve kaynasan
reyleri ilemil...

Sayin Hayreddin Karaman’in kitablari, énceden
tizerinde durdugumuz Resid Riza’nin fikirleriyle doludur.
Biz burada birkag tanesini daha siralamakla iktifa edelim:
“Mezheplerin tesekkiilinden bir miiddet sonra
menfaat ve cehalet, taassubu dogurdu. Artik Muta-
assip mukallidler delil iizerinde degil, mezheb iizerin-
de duruyor, baska mezhebleri kotiileyerek, delili zayif
da olsa, baglandigi mezhebi iistiin gostermeye ca-
Isiyordu.”®  “Keza avamdan olan bir kimse, bir
mezhebe mensub olsa, onu kendisine mezheb edinse
bile filin mezheb onun mezhebidir denemez. Boyle
bir kimsenin mezhebi, dini bir problemle karsilastigi
zaman ona kim fetva veriyorsa onun mezhebi odur.”**

“Taklid ve tassubun en biiyiik zaran ictihad faa-
liyetini durdurmus olmasidir diyebiliriz. Dordiincii
asirdan once hem farz hem de cok serefli bir ilim
payesi telakki edilen ictihad dérdiincii asirdan sonra
garib bir miinker is gibi karsilanms. Dini gayret ve
medeni cesaret sahibi bazi1 miictehidler bu sifatlar ile

S3jsiam Hukukunda Ictihad, H. Karaman, Diy. Is. Bas. Yay.
Ankara, 1975 Sh: 170.

jslam Hukukunda Mezhebler. H. Karaman, Irfan Yaymn
evi. Ist. 1971 Sh. 214 Senhuri.
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ortaya ciktiklar1 zaman kendilerine cephe alinmis ve
hakaretlere maruz blrakllmlslardlr.”55

“Bu ihtisas devri olan zamanimizda herbiri, ge-
rekli olan Islaimi ilimlerle, hukuk, iktisad, sosyoloji,
pisikoloji... gibi yardimei ilimlerin bir veya birka¢inda
miitehassis zevatin teskil edebilecegi” “ICTIHAD
SURASI” nda mutlak ictihdd sartlarmin tahakkuk
edebilecegi kanaatindeyiz.”°

“Mutaassip ve mukallid bazi mezhep salikleri,
baska mezhebe miintesip bir imdma uyarak namaz
kilmanin sahih olmayacagina, cesitli mezheblere salik
bir erkekle bir kadinin nikdhlarmin sihhatinde siiphe
bulunduguna hiikmederek Islim camiasinn birligini
zedelemislerdir. Is bununla da kalmamns Bagdad’da
Safi’i’lerle Henbeli’ler, Merv ve Isfahan bolgesinde
Safi’i’lerle Hanefi’ler defalarca vurusmus, yek
digerlerinin mahalle ve meskenlerini tahrib etmis,
galib gelenler magliib olanlar1 giinlerce sokaga
(;1karmam1§lard1r.”57

Birde Hayreddin Karaman’m Yiiksek Islam Ensti-

tillerinde Fikh derslerinde okutulmak tizere hazirlandigi
anlasilan EN-NUSU’L-FIKHIYYE adli eserinden

Sjsiam Hukukunda Mezhepler H. Karaman Sh: 18-19.
S6jsiam Hukukunda Ictihad, H. Karaman Sh. 234 .
Sfslam Hukukunda Mezhebler, H. Karaman Sh. 17.
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bahsetmemize izin veriniz. Bu eser yiizlerce Fikh ve
Usil-i Fikh kitabi, binlerce Fikh ve Ustl-ii Fikh konusu
varken belli kitablardan Resid Riza’nin yukarda
inceledigimiz sOzlerine genis yer vererek derlenmistir.
Belli bir mezhebin fikhin1 bile derli toplu okumamas,
belli basli bir Usil-ii Fikh kitabini tedris etmemis olan
gen¢ dimaglar icin bu kitabda ileri siiriilen fikirler bizce
oldukc¢a enteresandir. Soyleki: “insanlara kabirlerinde
ve (Obiir diinyaya) doniislerinde ancak
peygamberlerinden sorulur. Ve ona kabrinde araniza
(peygamber) gonderilen su adam: Muhammed
(S.A.V.)) hakkinda (diinyada) ne diyordun? denir.
Kiyamet giiniinde onlara (bir miinadi) nida eder ve
der Kki: gonderilmis peygamberlere ne Kkarsihk
verdiniz? Halbuki hi¢cbir Kkimseye ne imam
(Mezheb)den, ne Seyh’den, ne onun disinda uyulan
(kimse veya sey) den kat’iyyen sorulmaz. Aksine, tabi
oldugu ve ondan baska (imam, Seyh vb. den degil)
kendisine onder edindigi (Rasiliillah) dan sorulur.
Verecegi cevabi diisiinsiin ve buna dogru diiriist bir
cevap hazirlasin bakahm.”*

“Bana bir Hanefi Fakihi geldi ve dedi ki -ben
seninle bir hususta istisare etmek istiyorum- ben de
nedir dedim. Fakih: -mezhebimden (bir baska
mezhebe) gecmek istiyorum, dedi. Ben ona: -neden

%8 Ennusiis-ul-Fikhiyye, Derleyen H. Karaman, Sh: 90.
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dedim. Fakih: -ciinkii ben o (mezhebe zid pek¢ok
hadisler goriiyorum...”*® dedi.

“Kendi mezhebine, muhalif bir hadis bulan kimse,
eger bu hadis hakkinda veya Imaminin mezhebi
konusunda, veyahut bu c¢esit ya da mes’elede
kullandig1 ictihad véasitasi kesinlikle tamamlanms ve
miikemmel bir hal almigsa, o zaman bu hadisle amel
etmek evladir. Yok kullandig: ictih4d vasitas1 kemal
bulmamus, iizerinde iyice arastirma yaptiktan sonra
mezhebinin s6z konusu Hadis-i Serife ni¢in muhalefet
ettigine kendisi yeterli bir cevap da bulamaz ve
kalbinde Hadis’e muhalefet etmekten dolayr bir
endise hissederse, o zaman bu hadisle bagimsiz bir
imam amel etmis mi, etmemis mi ona baksin, eger
boyle bir imam bulursa, sidece bu hadisle amel etmek
hususunda o imamin mezhebiyle mezheblenir. Allahu
a’lem bu durum, o miiftinin kendi Imamnmn
mezhebini, bu hadisi serif cercevesi icerisinde terk
etmesinde bir mazeret sayihr.”®

“Eger bir miifti ictihAdda ve delile uymakta,
mezhebinin disindaki imamin yolunu izliyorsa, o

9 Ennusiis-ul-F ikhiyye, Derleyen H. Karaman, Sh: 90.
OEN-Nusiis-iil fikhiyye Derleyen, H. KARAMAN Sh: 91 .
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zaman mezhebi disinda kalan imamin sahsen tercih
ettigi kavli ile fetva verebilir.”®*

“Bir gurup vardir ki, bunlar, mensub olduklari
kimselerin mezheplerinde derinlesir ve 0 kimsenin
fetvalarim ve teferruat kabilinden olan goriislerini
ezberlerler. Kendilerinin her yonden katiksiz
mukallid olduklarmm dilleri ile ikrar ederler. Bir giin
bir mes’elede kitab ve siinneti zikredecek olurlarsa
bunu teberruken ve fazlahk olarak zikreder (gecer)
ler. Yoksa (O iki kaynaktan) delil almak ve aldiklari
ile amel etmek icin degil... Kendisine baglandiklar:
kimsenin s6ziine muhalif bir hadisi gordiikleri zaman,
onun (mezheb imaminin) soéziinii ahr, hadisi terk
ederler. Ebii Bekir, Omer,Osman, Ali ve digerlerinin
bir fetva verdiklerini gordiikleri ve imamlarmna Ait,
onlara (Sahabelere) muhalif bir fetva bulduklar
zaman Imamlarinin fetvisim aliyor ve imdm bunu
bizden daha iyi bilir diyerek Sahabenin fetvasim terk
ediyorlar. Onlar bunu, biz onu taklid ettik. ondan
baskasina ge¢cmeyiz ve ondan ote bir adim ayrilmayiz
diye yaparlar. Yoksa o, zahib oldugu goriisii birakip
(biraz) ote gecerse, kendisini (olmayacak seye)
zorlamus, Imamlan cigneyip gecmis, kendisini (Fikh
ilmi ile) ugrasanlar mevkiinden uzaklastirms ve

SYEN-Nusis-iil fikhiyye Derleyen, H. KARAMAN Sh: 91-92 .
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muslih (Devrimci) ler mertebesinden yoksun etmis
olur diisiincesindedirler. Iste bu kimse, kavuk
sallayanlarla  birlikte kavuk sallamakta ve
Kezalikcilerle Kezalik cekmektedir. Eger takdir ona
yardim etse de miistakillen cevap verebilseydi: Su
sartla ciiz olur, bu sartla sahih olur, ser’l bir mani
olmadik¢a ciaiz olur, bu hususta hakimin rey’ine
basvurulur gibi, her cahilin yerinde ve giizel bulacag,
her fazilet sahibinin utanacag bir cevap verirdi.”®

“Aksine avamdan olan bir Kkimse icin bir
mezheble mezheblenmis olsa bile, mezheb sahih ve
dogru olmaz. Avamdan olan bir kimsenin mezhebi
yoktur. Eger o ben, Safi’iyim veya Henefiyim,
Hanbeliyim, Malikiyim veya bunun disinda bir
miictehide baghyim dese, boylece sozii yerine varmis
olmaz.”®

Tiirkiye’de din biiyiik bir fetret devri gegirdi. Biitlin
diinyada gegirdi... Kur’an-1 Kerim yirtilip ayaklar altina
atilarak ¢ignendi. Cami’ler, hayvan ahir1 yapildi. Daha
neler neler... Bence biitiin bunlardan daha 6tesi ve daha
kotiisii, Kur’an rafa kondu ve Allah’la kulun iligkisi
kesildi. Sonra, Allah’in hikmetidir, kullarin baskisidir ne

62Ennusﬁs-u|—szhlyye, Hazwrlayan, H. KARAMAN, Yilmaz
Ofset Basimevi, Ist. 1975, Sh: 89.

8 Ennusiis-ul-Fikhiyye, Hazirlayan H. KARAMAN, Yilmaz
Ofset Basimevi, Ist. 1975, Sh: 125.
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derseniz deyin: Imam-Hatip Okullar1 agilmaya basland.
Bu okullarin {izerimizde uygulanan programlart ile
Islam’m geregi gibi 6grenilmesi imkansizdi. Ciinkii bu
okullarda okutulmak iizere hazirlanan programlarda, ayni
zamanda okutulmak iizere, siralanan derslerin sayisi
yirmidordi buluyordu.

Cocuk, bu derslerin muhtevasi bir yana, isimlerini
bile saymakta giicliik ¢ekiyordu. Belli idi ki bir tonluk
arabaya yiiz ton yiikleniyordu. Keske yiiklenen bu
hamule, okulun kapisinda yazili bulunan “Imam-Hatip”
ismiyle bagdassaydi. Durum bu iken, milletimizin bu
miiesseselerden miictehidler beklemesi hayal oldugu
halde, bu miiesseseler bence umulandan ¢ok daha istiin
sonuclar elde etti. Bu sonucu goren gizli gozler, hemen
faaliyete ge¢mis ve Imam-Hatip okullarinin bu, her
cocuga diisen yiiz tonluk yiikiinii bir bagka kusa ¢evirmek
gayretine diistiiler. Bugiinkii Imam-Hatip okullarmin ders
programlarinda yer alan ana mesleki dersleri yok denecek
dereceye diistiriirken, meslekle hicbir ilgisi olmayan
dersleri, Lise ve Ortaokullarda uygulanan miifredati
fazlasiyle programa doldurdular; karsiliginda da
mezunlarini  {niversitelere  sokmamak i¢in  tuz
yumurtladilar. Bu firenleme ¢abalarinin  yaninda,
yirmiyedi senedir Tiirkiye’de 6gretim yapmakta olan bu
miiesseselerin bu giine kadar vermis oldugu mahsilleri
de elbette ihmal etmiyeceklerdi... Elbette onlarin segkin,
stirtikleyici gilice sahib, is yapabilen ve yaptirabilen
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mezunlarini kendi emellerine alet edebilmek ¢ok verimli
sonuglar saglayacakti.

Ana vazifesi, Islam’1 geregi gibi ogrenip, gerek
davranis ve gerekse fikir olarak halkimiza iletmek olan
bu genglerin, islam dis1 birtakim ard niyetlere ve belli
ziimre ¢ikarlarina alet edilmesi, en azindan miiesseselerin
ana gayesinden saptirilmasidir.

Aslinda gence bilmesi zardri olan bilgiler, tarafsiz ve
pesin hiikiimsiiz olarak verilecek; gen¢, edindigi bu
saglam bilgilerle kendi yolunu kendi ¢izecek. Bdylece
hayatta karsilasacagi ilk c¢elmede yere yuvarlanip, bir
daha kipirdayamama tehlikesi ile karst karsiya
birakilmamis olacaktir. Ciinki, bu takdirde, gencin attig
her adim, kendi mal1 olan fikrin adim1 olacak ve bdylece
kendi diisen aglamiyacak; geng, son nefesini vermedikgce
inandig1 bu kendi mali fikre, daragacinda iken bile sadik
kalacaktir. Yoksa kendisini aldatanlara kiifredecek
degil...

Neden kendi adamlarimiz degil de baskalar1?... Nigin
onlar bizim pesimizde degil de, biz onlarin pesinde?...
gibi sloganlarla dort imami yikip bu gengligi peslerine
takmak istedikleri kimseler dért Imamdan daha alim
degildir. Zira mezheb Imamlar1 islim’in ana kaynagina
bunlardan daha yakindir.



MEZHEPSIZLIK 60

Biz dort imamu taklid eden milyarlardan birer nefer
olmakla nasil seref duyuyorsak, yine dort imama tabi
olmakla seref duyduklarmi ve hak iizere olduklarini
bildigimiz  insanlart da, onlar bu  hallerini
degistirmedikce, bas tac1 etmekle seref duyariz. Bizim
misliiman olarak onlara bagliligimiz, onlarin miisliiman
olarak Allah Ve Rastli’ne bagliligina baghidir. Yoksa, ne
sahsi ¢ikarimiz, ne de Ahmed’in Mehmed’in nuftz veya
sOhretinden faydalanabilme gayesine baglhh degil...
Uyanik olmaliyiz. Dibinden dolmaliyiz. Adama zehiri
canak c¢cOomlekle sunmazlar. Yaldizli zarfa degil, icinde
yatan mazrifa bakmaliyiz.Islim dinini yikmak igin ilim
adamu yetistirmek gayesi ile, bir cocugu, daha anasindan
dogmadan Arap Aleminin islami ilimleri ve Arap Dilini
en iyi ogreten memleketine 6nceden anne ve babasini
yerlestirmek stretiyle gonderecek kadar itind gdsteren
mistesrik ve misyoner teskilatlarmin nice dolaplar
cevirebileceklerini unutmamaliyiz.

Terciimesini sundugumuz bu eseri az sonra okumaya
baslayinca, ileri siiriilen fikirlerin tipatip ayni, iddialarin
birbiri ile tam bir uyusma hélinde oldugunu goérecek ve
bu isin beynelmilelliginde siipheniz kalmayacaktir.
Sadece kahramanlarinin degistigi, bu sapik iddianin, neye
hizmet ettigini, miisliiman katarlarin1 hangi lokomotife
baglamaya ¢alistiklarint ve bu menfur ameliyeyi
engellemek isteyen muhterem Muhammed Said Ramazan
El-Buti kardesimize reva gordiikleri saldir1 ve isnadlarin
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dehsetiyle donacaksiniz. O zaman, benim
mukaddimemde arzettigim hususlarin asgari teshisler
oldugunu daha iyi anlayacaksiniz.

Muvaffakiyet, 6lmez gercege hizmet ve Makstd-u
[1ahi’ye isabet sidece yiice Alldh’imizin Miisliimanlara
bahsettigi biiytik bir liituftur.

Durmus Ali KAYAPINAR
1976 — KONYA

ALLAH (C.C.ya, nimetlerine ve yiiceliklerine
hamd eder; Rasil-ii Zisin Muhammed (S.A.V.)%e,
O’nun Al’ine, Sahabelerine ve Tabiilerine Salat ve Se-
lamlar dilerim.

ALLAHIM!.. Ogrendigim ve ogrettigim seyler
hususunda beni nefsimle basbasa birakmandan sana
siginirmm.
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ALLAHIM!... Yazdigim seylerden bana diisen pa-
yin, nefsin arzularindan bir gizli arzu veya Seytin ya
da hevd hevesin getirdigi diiskiin bir tarafgirlik
olmasindan sana siginirim.

ALLAHIM!.. Tarafindan liitfedecegin, goézlerden
perdeleri kaldiran, kalblerden vesveseleri silen, her
tiirlii garaz ve Kinleri sevgiye dondiiren bir fetihle
kardeslerimizle aramizdaki engelleri yok etmeni isti-
yorum.

ALLAHIM!... Okuyucularimiza sunmus oldugu-
muz bu bilgilerle giittiigiimiiz gayenin yalmz senin
rizan olmasi icin bizden ihlas ve ictenlik nimetini
esirgememeni yalvararak istiyorum.

Senin son derece liitufkar, ihsankiar ve merha-
metli oldugun muhakkak...
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Biz azimii’s-san. kullarin rehber’i, dillerin destan’1 ve
goniillerin vird-i zeban’1 hazret-i KUR’AN’1 kesinlikle
bizzat kendimiz indirdik. Ve O’nu elbet yine biz
muhafaza edecegiz.

KUR’AN- KERIM
El-Hicr Siiresi,

Ayet: 9.
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IKINCi BASKININ ONSOZU

1)Bu kitab1 tekrar basayim mi1 basmayayim mi diye
uzun siire disiindiim. Bu tereddiidiim sirasinda kendi
kendime sordum durdum; Acaba dedim, bu kitabin nesri
ile okuyuculara sunmus oldugum fikirler yiiziinden
miislimanlarin dayandig ittifdki sarsmus, birliklerini
bozup onlar1 za’afami ugratmis oldum? Bu kitabta
climlelerim arasinda herhangi bir kimseye kotiiliik isnad
ettim mi, sahsiyet yaptim mi, ya da yazdigim seylerin bir
satirinda temiz ve yalin ilmi arastirma seviyesinden,
kalblerde kinlerin dogmasina yol agan ve akildan siipheyi
gidermeyen tenakuzlar, tutarsizliklar veya laf
ebelikleri ve s0z safsatalart seviyesine distiigim
oldumu?... diye diisiindiim.

Birine kotiiliik isnad etmis olmam ve ilmi miina-
kasaya yakisan yiiksek seviyeden, baskalariyle kas gozle
alay etme derekesine diismiis olmam ihtimallerine
gelince: Yazdiklarimin tiimiinii  satir satir  gozden
gecirdim. Bir diisman goziiyle okudum. Bir de bu
konularla 1ilgili higbir bilgiye sahip olmayan insan
goziiyle okudum. ALLAH’1ma siikiirler olsun, bir tek
satirinda, birtek insana gerek mana, gerekse muhteva
olarak hi¢bir koétiiliiglimiin dokunmadigint memnuniyetle
gbrdiim.
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Bu, ilmi arastirmami nesretmekle miisliimanlarin
birligini bozmus veya za’fa ugratmis olmak ihtimaline
gelince: Mesreb ve yonleri degisik pekgok okuyucular
arasinda kitabimin biraktigi yankilara kulak verdim.
Kitabima  yorum olarak  bana  gelen cok
saylda mektuplar, beni biiyilk bir feyz ve sevince
garketti. ALLAH’mma siikiirler olsun ki, boylelikle
miislimanlarin birliklerini bozmadigimi, baglantilarini
zayiflatmadigimi ve aralarindaki ittifaki yok etmedigimi
gordiim. Anladim ki bu kitabin nesredilmesi, benim
aklima gelen ihtimallerin tam aksi neticeler vermis,
birbirine karsit iki te’sir yapmistir. Bu te’sirler-den
herbiri, pek ¢ok Miisliiman’in dagimikliklarini, asirilig ve
Olciisiizliigli olmayan 1i’tidal c¢izgisine getirmede, iki
yakasini bir araya toparlayip hak yolda birlestirmede
digerine yardim etmis, destek olmustur.

Okuyucular arasinda sonu tarafgirlik, taassub ve
bid’atciliga  dayanacak  derecede = dort  mezhep
Imamlarmin taklidine saplanmig kalmis olanlar vardi.
Eger $Safi’i ise Hanefi olanin arkasinda namaz
kilmayanlar vardi. Hakkinda, Kitab ve Siinnet’in
delillerinin hitkme bagladigi bir mes’ele konusunda dahi
mezheb Imam’mi taklid etmekten vazgecmeyi kendisi
icin cdiz gormeyip: Kitab ve Siinnet’in delillerini
mezhebin disinda bulmaya kalkanlar vardi. Bunlar benim
bu konuda yazdiklarimi okuyunca, tarafgirlik ve
tassuplarindan ~ vazgegtiler.  Fikrin = berrakligit  ve
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aragtirmanin netligine erdiler. Bundan dolay:r da i’tidal
cizgisine gelip orada yer aldilar.

Okuyucular arasinda dért imamin mezhepleri disinda
kalan bir baska mezhep tutturanlar vardi. Bu ise acaib bir
kor Cahillikten baska birsey degildi.Bunlar dort mezhep
Imamlarmin, sirf Rasdliillah (S.A.V.)’in  Seriat’1yla
yarisan ve miicadele eden kimseler olduklarimni
zannediyorlardi. Onlara gére dort imamin biitiin derdsi,
halkin nazarlarimi1 Rasialillah (S.A.V.)’in Seri’at’indan
kendi mezheblerine ¢evirmekti. Bu diisiinceye sahib
olanlarin hedefi de, Rasaliillah (S.A.V.)’le kendilerinin
arasina giren bu -sapik kendi inanclar1 kesinlikle budur-
ve diisman engelleri ortadan kaldirmak, yani dort
mezhebi yok etmekten ibaretti. Boyleleri de benim
yazdiklarimi okuyunca, biiyiik bir {iziintii ve pismanlik
duyarak, kara Cahilliklerinden uyandilar. Dort mezhep
Imamlarmin Rasiliillah (SAV.)’in Seri’at’ina asla engel
degil, aksine Rasuliillah (S.A.V.)’in gosterdigi hak yola
ulagmak i¢in zar(ri olan birer merdivenden baska birsey
olmadiklarmi kavradilar. Bodylece bunlarda yukarida
bahsettiklerimizle istikdmet ve 1’tidal c¢izgisi iizerinde
karsilagsmis ve birlesmis oldular.

Elime gecen pekcok mektuplarda ve kendilerini
gordiigim pek ¢ok kardeslerimden edindigim intiba’larda
pekcok insan guruplarini bir araya getiren bu iki te’sirin
orneklerini miisahade etmis bulunuyorum. Bu kimseler,
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girdikleri yolun sagindan ve solundan disa ¢ikip biitiin
misliimanlari i¢ine alan genis ana caddeye girmislerdir.

Ben, yaptigim bu isle miisliimanlarin saflarini da-
gitmig mi, yoksa birlestirmis mi oluyorum!... Ben
bununla onlar1 saskinlik ve anlagmazlik ¢ikmazlarinami
itmis, yoksa bu ¢ikmazlardan kurtarip nurlu bir basiret ve
saglam bir muhafaza kal’a’sinami1 sevketmis oldum?!...

2)Yalniz sana sunu sOyleyebiliriz ki,  burada
yazdiklarimiz yiiziinden ne yapacagini sasiranlar oldu.
Caresizlikten, kitabimizda miislimanlarin birligini ve
inang¢lariin tehlikelerden uzak ve salim kalmasini tehdid
edici zararlar bulanlar goriildi. Bunlardan; isi,
kitabimizi okumaktan tiksinti duymaya kadar
gotiirenler oldu. Hatta halktan kitabimiz1 veya Kkitabi
okumaktan halkimizi men etmeye kalkanlar,
engelleme careleri arayanlar oldu.

Evet, malesef bu dogrudur... Elbetteki insanlar
arasinda karakteri boyle olanlar bulunur. Daha da ileri
giderek Kkitabi, kalemin yazamadig1 bir sifat:(...) ile
vasfetmeye kalkanlar oldu. Bazilarimin vasfettigine
gore; ben cahil, suratina tiikiiriilecek ve yalanci bir
adam oldum.

Fakat biitlin bunlar benim, c¢ok sayida kisilerin
fikirlerini dagimiklik ve parampar¢a olmaktan kurtarip
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birlestirmedigim, Sadr-1 ISLAM’dan giiniimiize kadar
gelip gecmis salih selefimizin neslinin sinirlart digina asla
c¢ikmadigl hak yolu insanlara gostermedigim anlamina
gelmez.

Bizzat bu adamlar dort mezheb i¢in ¢ekinmeden: “bu
mezhebler, islam dini iizerine disardan cullannus, asl,
astart olmayan birer bid’at’ar, birer wuyduruktur.
Bunlarin din’le hi¢ bir ilgisi yoktur.” diyorlar. Bazilari
da dort imamin kitablarin1 “6liim sacan kitab: olii kitab”
diye vasfetmektedirler. Fakat biitlin bunlar, biitlin
asirlarin  tanidigt ve ardi ardinca gelen miisliiman
nesillerin iizerinde s6z birligi ettigi hakikati asla
degistiremez. Bu 6lmez gergekte sudur: Bu mezhebler,
Islim’in  oziidiir, cevheridir. Bu mezhebler,
miislimanlarin her zaman Dinlerinin hiikiimlerini,
sayesinde gordiikleri ve onlara, RAB’larmin kitabina
ve Peygamber’lerinin Siinnet’ine sarilma yolunu
kolaylastiran yolun ta kendisidir.

Dért hak mezhebin imamlarimin payi, bu adamla-
rin yukaridaki tamamen haksiz ve zalim sozleri oldu-
guna gore; benim, Cahillik ve yalancilikla; Kitabimin
da, dilimin séylemekten utandigi seyle vasfedilmesi,
benim payima diisenin hi¢ oldugunu gosterir. Onlara
bu cirkef atildiktan sonra, bana ¢ok daha fazlasinin
soylenmesi, ¢ok daha igrenicinin isniad edilmis olmasi
gerekirdi. Ben buna ragmen bu yiice Imamlarimz ve
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onlarin yiiksek mevkilerini miidifaaya devam
edecegim. Bununla beraber tekrar ediyorum ve
diyorum Ki: “Acaba ben bir kusur isledim mi, hataya
diistiim mii?.. Biitiin yazdiklarim icerisinde herhangi
birine en Kkiiciik kotiiliigiim dokundu mu?.. Soézlerim
arasina, yalan ve tarafsiz ilmi arastirma disinda bir
sey soktum mu?... Veya miisliimanlar1 yazdiklarimla;
tereddiide, saskinhga ve karisikhga diisiirdiim mii?
Yoksa onlan saskinhiktan ve kansikhktan c¢ekip
Kurtardim m?... Sonra ben, Takdir-i ilahi’nin,
miislimanlarin yiice imamlar1 ve biiyiik, Alimlerine
hizmet etmekle ve su kalemin emanetini elimde ta-
simakla sereflendirdigi bir miisliiman olarak, bir y1-
gin insanin zihinlerine ¢oken siiphe ve evham bulut-
larmi, birkac satirla da olsa dagitmaya calismadan
susabilirmiydim. Bu durum Kkarsisinda siikiit dogru
olurmuydu?...”

Yiice Rab’bim sahidtirki, ben yazdigim seyler
icerisinde hicbir kimseyi dile dolamis degil, hi¢ bir kimse
hakkinda birsey uydurmus degilim. Onlardan herhangi
biriyle aramda gegen miinakasalar ciimlesinden yazmis
oldugum seylerin hepsi de birer degismez hakikattir. Bu
hakikatlerin hi¢ birinde zerre kadar bir degisiklik
yapmam miimkiin degildir. Yaptigim tek degisiklik
sudur: Bu miinakasalar avamca, halk dili ile cereyan
etmistir. Ben bunlarn1 sddece fasih  Arapgaya
nakletmisimdir, 0 kadar.
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3)Biitiin, bunlarla beraber, tekrar kendi kendime
sordum ve diisiindiim: Acaba miisliimanlar bu kitabin
yeniden basilmasina ihtiya¢ duyarlar mi1? Buna liizum
varmi, yoksa Onceden okumus olduklar1 seyi bir daha
tekrarlamaya hacet yokmu?

Once aklima yatan cevap su olmustu: “Bu kitab
tekrar basmaya lizum yok”, Zird ben bu kitab1 yeteri
kadar teblig olsun diye binlerce niishalar halinde halka
dagitmistim. Yalniz buna ragmen halkin bu kitabi 1srarla
aradigini gérdiim. Sebebini Ssorunca su cevabi aldim: Bu
kitab1 ¢oklar1 ne duymus, ne muhtevasindan haberi var,
ne de kitab diikkanlarinda birtek niishasi bile kalmayana
kadar kitab1 arayip bulmak imkan ve firsatina sahip
olmus bu insanlar...

Vallahi halkin bu mevzuda hakki 6grenmekteki atesli
arzusunun bu dereceye varmis oldugunu tasavvur
etmiyordum. Dogrusu ben bu kadar kesif bir mektub
yagmuruna tutulacagimi da bilmiyordum. Bu mektup
sahibleri hep aym diisiinceleri paylasiyorlar, uzun siire
kendilerine Hakk’in batilmis gibi gosterildigi ve batil
iizerine Hak elbisesi giydirilerek! gerceklerin taninmaz
héale getirildigi bir mevzuda, herkes kalblerine sinen,
kendilerini endiseden kurtaran sasmaz hakikat ve onun
saglam delillerine kosuyorlar.
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Bundan sonradir ki, miisliimanlarin dort mezhebe ve
bu mezheblerin son derece saglam ve giivenilir
Imamlarina olan baghliklarin1 koparmaya durmadan,
dinlenmeden, 1srarla calisan insanlar karsisinda, ne
miithis bir sikintiya diistiiklerini ve miisliiman halkimizin
ne korkung bir endise ¢ekmekte olduklarini iyice anlamis
oldum.

Bu insanlarin ¢ogu avam, cahil veya yar1 cahil
kimselerdi. Her ne kadar Islami yaratilisin onlara verdigi
selamet ve insan aklinin temiz ve ustiinliigli, ortada
dolagan bu fikirlerin kalbe kursun gibi inen, hakikatten
tamamen uzak ve insani sapiklik batakligina siiriikleyici
seyler oldugunu onlara gosterse de; yayilan bu menfi
fikirlerin icine gizlenmis olan hile ve tuzaklar1 agiga
cikaracak ilmi giicleri yoktu. Iste bu sebebledir ki onlar,
delilleriyle, insafli, ilmi dlgiiler icerisinde bu mevzuda
hakikati kendilerine gosterecek birseyler yapilmasini dort
gozle beklemisler ve bu konuda kisa, toplu, mes’eleyi
onlara hakkiyla ifade edebilecek bir kitab1 ellerinin
altinda bulundurmaya siddetle ihtiya¢ duymuslardir.

Oyle ise, Miisliiman toplulugun bu biiyiik ragbet ve
diiskiinliigiine mutlaka cevab vermek lazim gelir.
Dolayist ile, bu kitabin yeniden basilmasi bir zaruret
haline gelmistir.
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4)Simdi bu kitabin sayfalarini elimle birer birer
ceviriyor ve onda yer alan higbir satir1 degistirmeye hacet
goremedigim gibi; bu 6ns6z ve bu kitabin birinci baskisi
yapildiktan sonra Nasiruddin-i Elbani ile aramizda gecen
miinakasalarin geregi olarak yaptifim ilaveler disinda
kitaba ilave etmege deger, yeni hicbir sey de
bulamiyorum.

Eger bu kitabin nesrinden bu giline kadar gecen
zaman boyunca, kitabimda serdettigim fikirler etrafinda
herhangi bir cevab veya agiklama ile karsilagsaydim,
mutlaka agiklar ve dogru buldugum takdirde kitabimda
degisiklik yapmaya liizum goriirdiim. Fakat kendilerini
bu kitabimda agiklamasini yaptigim hakikatin diigmani
sayanlarin hi¢ birinden, hi¢bir karsilik almadigim gibi,
yeniden basilmasini benden 1srarla isteyen okuyuculardan
da kitabta agiklama ve ilave yapma talebinde bulunan
higbir kimse ile karsilagsmis degilim.64

Ustdd Nasiruddin-i Elbani, nihayet bu kitabim
hakkindaki goriisiinii agiklamak i¢in benimle gériismek

% Bu 6nsozii, Nasiruddin-i Elbani,. Mahmid Mehdi-E-lstan-

bili ve Hayreddin Vanli’nin birlikte yazdiklari (ASIL
BID’AT MEZHEB TAASSUBUDUR = Asil mezhep saplan-
tist uydurukculuktur) adiyla yazdiklari kitaba muttali ol-
madan yazmistim. Sonra kitab elime gecti. Adi gegen kitaba
ta’lik olarak miistakil bir ek hazirladim ve bu baskinin
sonuna koydum. Okuyucu kitabin sonunda bunu bulacaktir.
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istedi. Yiizyiize geldik, oturup konustuk. Bu konudaki
fikirlerini ve diislindiiklerini dinledim. Bu goriislerin iki
sikta 0zetlenebilecegi kandatindeyim.

a)Ustdd, bu kitabin admi asi1 ve mesnetsiz
buluyordu. “ISLAM SERI’AT’ini tehdid eden en teh-
likeli Bid’at MEZMEPHIZLIK” ismi ona ¢ok abartilmis
gibi gelmis olacak ki, benim kitabin igersinde bu miithis
ismin dogru ve yerinde konmus oldugunu gosterecek,
hicbir bilgi getirmedigim kanaatindeydi!

b) Kénaatince ben bu kitabimi kaleme almama sebeb
olan Hucendi’nin kitabini iyi anliyamamisim. Tabi bu,
Nasiruddin-i Elban’nin sahsi fikri. Gliyd Hucendi hoca,
kitabinda ne mezheblerin hakikatini, ne de ortaya ¢ikisini
inkar ediyor ve nede Miictehid derecesine ulagsmamis
kimselerin mezhebleri taklid etmesinin dogru ve yerinde
oldugunu reddetmis?!. Hucendi hoca sadece, 1iyice
ogrendigi ve anladigi delili bir tarafa birakarak,
koriikdriine dort mezheb Imamlari tarafini tutanlara atmis
tutmus. Delil tam anlamiyla anlasildigi halde, dort
mezheb Imamina bagllik fikrinde taassub gdstermeyi
yersiz bulmus. Ustad Elbani ile aramizda birlestigimiz ve
ona karsi itiraza pek liizum gormedigim husus sadece
bundan ibaret kaldi. Bunda da biitin bu girilti
patirtilara, karsi ¢ikiglara meydan verecek bir taraf yoktu.

Iste Ustad Elbani ile aramizda ii¢ saat siiren mii-
nakasanin 6zl bundan ibaret...
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Diyeceksiniz ki, Elbani’nin size yonelttigi bu fikirler
karsisinda sizin cevabiniz ne oldu?...

Ben birinci mes’ele : -Kitabimin isminin miisemmasi
ile alakasizligi iddias1 hususunda kendisine: -Kitabin
timii isminin dogru ve yerinde olduguna delildir.
Kitabimda agiklamak istedigim en Onemli sey, su
olmustur: Kitab ve Siinnet’ten dogrudan dogruya hiikiim
cikarip  alabilecek  dereceye  ulagmamis olan
miislimanlarin gerek Sahabe, gerek Tabiin ve gerekse
onlardan sonraki devirlerde IctihAd derecesine ulasan
Imamlardan birinin mezhebine tabi olagelmislerdir.
Onlar, diledikleri imama tabi olmuslar, diledikleri
takdirde de Imamlarin1 degistirerek diger bir Miictehid
imAma tabi olmuslardir. Sahabeler arasinda Ibn-i Abbas
(R.A.)’1n fetvalarindan bagka bir fetvadya bagl kalmaya
gonlii razi olmayip sorularmi sadece ibn-i ABBAS’a
sorarak miigkillerini halleden ler olmustur. Bu giine kadar
Sahabe-i Kiram arasinda herhangi bir imama bagh
kalmayr hos karsilamayan bir kimsenin bulundugunu
sOyliyen hi¢ bir adam goriilmemistir. Iraklilar uzun siire
Abdullah -ibn-i Mes’ad (R.A.)’1n mezhebine onu, gerek
kendi sahsinda, gerekse, kendinden sonra bazi
talebelerinin  sahsinda temessil ettirerek tabi ola
gelmislerdir. ISLAM Alimlerinden hi¢ biri de bunu asla
yadirgamamuslardir. Hicaz halki da ayni sekilde, uzun za-
man Abullah ibn-i Omer’in talebe ve arkadaslarinin
mezhebine bagli kalmislardir. Hicbir ilim adaminin bu
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gercegi de inkar ettigi gériilmemistir. Atd Bin Ebi Rabah
ve Miicahid, Mekke-i Mikerreme’de uzun zaman
fetvalariyla segkinlik arzetmisglerdir.

O kadar ki, Halife’nin dellali halka bu iki zattan
baska hi¢cbir kimsenin fetvd vermemesini ilan etmistir.
Tabi’in Alimlerinden higbiri ne Halifeye, ne de halka
kars1 kalkip da bu muayyen kisilere bagli kalmanin dogru
olmadigini séylemis degildir.

Biitiin bu olup bitenlerden sonra: “Fetva sorma ve
goriislerine katihp taklid etme yoniinden belirli bir
imdma bagh kalmak haramdir; ash fash olmayan
sapik bir bid’at (uydurukculuk) tur; Allah’mn, hakkin-
da hicbir delil indirmedigi zirvadir...” demek ne de-

mektir? Bu bir mezhebsizlik degilse nedir?!...%°

8 gshinda apagik olan bu mes’eleyi biz biraz daha a¢iklamak
istiyoruz ve diyoruz ki: Mezheplilik: Yani bir mezhebe bagl
olmak avdmun, cdhil kisilerin veya Miictehid mertebesine
ulasmamis olanlarin, miictehid bir imamin mezhebini taklid
etmesidir. Boyleleri ister yalniz bir tek imdma omiir boyu
aynen uysun, isterse bir miiddet bir imama tibi iken Sonra
diger bir imdmla onceki imdmi degistirerek yasasin, fark
etmez. Mezhepsizlik ise: avam’mn cdhillerin veya miictehid
mertebesine varmamis olanlarin, ne tamamen bagh kalarak,
ne de biisbiitiin baglanmaksizin, her hangi bir miictehid
imdmi  taklid etmemesidir. Kelimenin, yaptigimiz bu
agiklamast hem liigatin tamidigi, hem istildhin iizerinde
yiirtidiigii, hem de halkin bildigi mandsidur.

Bir adam herhangi bir partiye tibi ise; sen, o adam igin
“Falan adam partilidir” dersin. Bu adam ister belli bir
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partiye siirekli olarak bagh kalsn, isterse ikide bir partisini
degistirsin  dursun, fark etmez. Senin “falan adam
partilidir” soziine bir halel gelmez. Her ne suretle olursa
olsun, hi¢bir partiye girmeyen bir baska adam i¢in de
“Falan adam partisizdir” dersin.
Sen ve ben boyle derim ama, Ustad Elbdni ne der?! O diyor
ki: Bugiin biitiin miisliimanlarin - mezheblilik séziinden
anladiklart mand, bizim anladigimiz mdnd’'dan tamamen
baskadir. Rasiliillah (S.A.V.) in namazinin vasfi, Sayfa: 232
Ben bu adamin kendisini, halkin hakiki ornegi oldugunu
zannetmeye devam etmesine akil erdiremiyorum. Maalesef
bunu kendisi de bilmiyor. Iste biitiin halkin anlayp da
kendisinin anlamadigi sey budur. Sanki herkesin, onun bu
mdndyr garib karsilamasina ve inkdr etmesine katilmasi
sart. Elbani hos karsilamamig ve anlamamis, bizde
anlamiyalim demek zorunda herkes!...Ciinkii, aramizda
gegen miindkasada mezheblilik ve mezhebsizlik kelimeleri
iizerinde benim yaptigim agiklama bilinmemeli. Béylece de
biitiin miisliimanlar, bu mandyr bilmemesi ve bu hakikati
inkdr etmesi agisindan saywm Elbdni’nin ardima  diistip
gitmelil..
Ustdad Naswruddin-i Elbdni, bir de benim bu anlayisia,
mezheb kelimesinden anladigim mdnd ile kitabimin tiimiinii
yikmis oldugumu ileri siiviiyor. Ciinkii o, bu tarife gore
biitiin insanlar mezhebli, yani belli bir mezhebe bagh
olmus olurlar diyor. Biitiin insanlar da mezhebli olunca,
benim yaptigim arastirma ve yazdigim kitab, ash astar
olmayan bir haydlden séz etmek olmus oluyor!...
Dogrusu Ustdd Nasir'in, Selefi Salihin’e intisib eden
herkesi mezhebsizlik kelimesinde bulundugunu kabul et-
medigi mdndmin ta kendisi olan: Bir mezhebe baglanmg
kimseler olarak kabul etmesi, bizi son derece sevindirmistir.
Yani ecdadimiz, ister belirli bir imama bagl kalmis, ister
birinden digerine gegerek birka¢ina baglanmis olsun;
fikirleri ve mezhebleri bize saglam olarak nakledilen
miictehid Imamlardan herhangi birini taklid edegelmisler.
Dolayisiyle de benim béyle bir konuyu islememe ve kitab
yazmama gerek yokmus.
Fakat ne yazik ki, sayin Ustdd Elbdni’nin sozii gercege
aykiridir!..



77 MEZHEPSIZLIK

Zira benim ana caddeye ve dogru yola getirmeyi arzu
ettigim kimseler arasinda dort mezheb Imamlarindan
hi¢birinin taklid edilmesini kabul eden yoktur. Bunlarin
hepsi  biitiin  hiikiimleri dogrudan dogruya Kitab ve
Siinnet 'ten almak (!) gerektigi iddiasindadirlar. Bunlarin
cdhil ve avamdan biri denecek derecede olanlarmi gordiik
ve hicbirinin her ne sekilde olursa olsun dért mezheb
Imamlarimdan hi¢ birinin fetvasini, kat’iyyen kabul et-
mediklerini miisdhdde ettik. Nihdyet bu imdmin bu
mes’elede dayandigi delili géziiniin oniine serdik ve
i’tibdrettigi Hadis’i getirdik, sonra da delilin kuvvet ve
sthhat derecesini agikladik. Hadis ' in senedini ve bu senette
yeralan ricalin mevsiikiyet durumlarini, sanki adamin senet
ilminden, delillerden ve Hadis ricalinden haberi varmig
gibi, uzun uzadiya agiklamaya giristik. Biitiin bu gayret-
lerden sonra adam, ya s6z konusu imdmin mezhebini tashih
etmeye, ya da hatdli bulmak veya ¢irkin gormek siretiyle,
imamin goriisii ve mezhebi iizerine iptal ¢izgisi ¢ekmeye
kalktr.

Herhalde bu adamlar, Merih yildizindan ya da baska bir
dlemden gelmis bir kavim degildirler. Aksine, onlarda bizim
gibi birer insandwr. Her sehrin, her mahallenin, her kabile
ve koyiin halki onlardan dert yanmaktadwr. Oysaki onlarin
coklugu, Ustiad Elbdni'nin basim yiiksekce kaldirverince
gorebilecegi olciidedir.

Sayin Elbdni’'nin Allime diye isimlendirdigi,  Risdlesini
siddetle miiddfaa ederek son derece faydali (!) diye
vasfettigi su Hucendi’'nin, séz konusu Risdlesinde yer alan
su sozlerin mdndst nedir acaba? Bu sozleri sdylemekle
sayin Hucendi ne demek istiyor dersiniz?!...“Bu yolu -
ictihdad yapma yolunu- égrenmek gdyet kolaydir. Bunun
icin muvatta, Sahihayn, Siineni Ebi Daviid, Tirmizi ve
Nesei adindaki hadis kitablar: kifidir. Daha fazla kitaba
liizum yoktur. Bu kitablar ise bilinen ve taninan
kitablardir. En kisa zamanda Ogrenilmeleri de
miimkiindiir. Sana diisen, bunlart ogrenivermekten
ibarettir. Sdyet sen bunlart heniiz ogrenmemisde, bazi
kardegslerin senden once davranarak ogrenmigler ve sana
bunlari bildigin bir dille anlatmiglarsa, arnk senin icin
ortada bir problem, (Ictihdd yapman icin)  bir sakinca
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kalmamug olur...” Sana bu zatin su sozii séylerken ne demek
istedigini kestirebiliyor musun? “-Bazi mes’eleler hakkinda
Rasiliillih (S.A.V.)’dan nakledilen riviyetler ¢cok sayida
ise ve bu rivdyetlerin hangisinin daha énce, hangisinin
daha sonra virid oldugunu bilmiyorsan, bu durumu sana
tarih de aciklamiyorsa, o zaman biitiin bu rivdyetlere
gore amel edebilir, bazen birini, bdzen de Obiiriinii
uygulayabilirsin?!...”

Bu sézde, mezheblilik kelimesinden bizim anladigimiz
mdndya karst ¢ikan ve buna ragmen biitiin insanlarin
ashinda belli bir mezhebe baglh olduklarint séyleyen
Naswruddin-i Elbani élgiisiinde de olsa, mezhepliligi takdir
eden bir iz bulabilirmisin?!...

Sayin Hucendi, miisliimanlarin éniine Muvatta, Sahihayn,
Stinen-i Ebi Daviid, Tirmizi ve Nesei'yi siiriip de, biitiin bu
kitaplar, miimkiin olan en kisa zamanda ogrenilebilecek (1)
ma’lim ve meghur eserlerdir demekle, Imamlarina ve
mezheblerine tdbi olma yolunu onlara kapatmis olmuyor
mu? Sayin Hucendi ildve ederek diyor ki: “Alldh
mii’minleri miiciadelelerinde muvaffak kilacakur. O,
onlara kifidir. Ne, belli bir mezhebe bagh kalmak, ne de
bagh kalmamak siretiyle herhangi bir mezhebi taklid
etmeye hacet kalmanmustir.”

Keske Ustdd Nésiwr, aralarinda Ibn-i Teymiye, Ibn-i Kayyim
ve Sevkdni’nin de bulundugu biitiin Imamlarn, yukarda ad
gegen kitablari 6grenmis olmann, ne sahiblerini miictehid
yapacagi, ne de boylelerinin fetva vermede ve delillerden
hiikiim ¢ikarmada sddece bu kitablara bagh kalmalarimin
dogru olmayacagr hususunda  fikir  birligi  halinde
olduklarini ve yalniz Allame (!) Hucendr efendinin (Enndfia:
faydali) (!) Risdlesinde kesin sonuca bagladigi gériisiiniin
tam aksine, miictehid namzedinin eli altinda bu Hadis
kitablarina ildveten, kendisini miictehidlik mertebesine
yiikseltecek zengin bir kiitiibhdne bulundurmasimin zaruri
oldugu gériisiinii paylastiklarin bilseydi!...

Suhalde benim kitabim, Ustdd Naswruddin-i Elbani nin
dedigi gibi, yikilmis olmuyor; aksine ona, maalesef (!)
stirekli bir ihtiya¢ duyulmaktadir. Halbuki ben, kitabima
hi¢chbir ihtiya¢ duyulmamasini o kadar can-ii géniilden arzu
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5) Ustdd Nasiruddin-i Elbani ile aramizda mii-
nakasasin1 yaptigimiz ikinci noktaya gelince; bu, ki-
tabimda tesbit ettigim gercekle uyusan biitiin nass’larin
ve delillerin, apagik hatd ve haktan inhiraftan ibaret olan
bir yorumla onun tarafindan te’viline dayanmaktadir.

Hucendi Efendinin : “Mezheblere gelince: bunlar,
ilim ehlinin goriisleri ve baz1 mes’eleler hakkindaki
anlayis ve ictihddlarindan ibarettir. Ne ALLAH ve ne
de Rasiilii, hicbir kimseyi bu goriis ve IctihAdlara tabi
olmaya icbar etmemis ve hi¢c bir insana, senin bu
alimlerin fikirlerine uyman farzdir
dememislerdir..”sozli, onun nazarinda &zellikle ictihad
yapmaya echil olan hakiki miictehidlere hamledilmistir.
Evet, Hucendi efendinin bu s6zde hedef aldig1 kimselerin
sidece hakiki miictehid Imamlar oldugu, yukaridaki
ciimleleri arasinda yer alan hi¢ bir kimse tabirinden
acikca ve kesin olarak anlasilmaktadir.

Aynt zat’'in su : “-Bu yolu -yani ictihdd yapma
yolunu-6grenmek gayet kolaydir. Bunun igin,
Muvatta’, Sahhayn, Siinen-i Ebi Daviid, Tirmizi ve
Nesei adindaki hadis kitablar1 kéfidir. Bunlardan
bagka kitaba liizum ve ihtiyac yoktur. Bu Kitablarda,
ma’lim ve meshur Kkitablardir. En kisa zamanda
ogrenilmeleri miimkiindiir. Sana diisen bunlan
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ogrenivermekten ibarettir. Sayet sen bunu heniiz
ogrenmemis ve baz1 Kkardeslerin senden Once
davranarak ogrenmisler ve bunlar1 bildigin bir dille
sana anlatmslarsa, artik senin icin ortada hic¢ bir
mes’ele (ictihad yapmak icin), bir sakinca kalmamis
olur...” sozleri ictihAd mertebesine ulasan ve nass’lardan
hiikiim ¢1ikarma giiciine sahib olan kimseler i¢in séylemis
oldugu sozlerdir. Ustdd’1n ifadesi bu kadar acik olduguna
ve igerisinde anlagilmayacak veya yanlis anlasilacak bir
taraf bulunmadigina gore, ne cevaplandirmaya ve ne de
ekle, agiklamasina girmeye gerek yoktur.

“Kitab ve Siinnet’in nass’1 ile Sahabeler (R.A.)’in
sozlerinin mevciid oldugu yerde, bunlar1 almak
vacibtir. Bunlar1 birakip da alimlerin s6zlerine i’tibar
edilmez.” Sozii ise Ustad’a gore, Ser’i ilimlerden bir
seyler 6grenmis, delilleri ve onlardan kastedilen manalari
tanimis olan kimseleri hedef tutmaktadir.

Iste boyle... Ustad Nasiruddin-i Elbani’nin fikirlerine
gore, Hucendi’nin kitabinda yer alan bu gibi nass’larin
hepsi, bizim ag¢ikladigimiz gercekle uyusma halindeymis.
Biz bunu anliyamiyormusuz. Bunun i¢in Hucendi’nin
ileri siirmiis oldugu nass’lari, kitabinin ¢esitli yerlerinde
araylp bulabilecegimiz kayit ve tahsislerin 15181 altinda
iyice anlamamiz gerekiyormus!...
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Bunun iizerine Ustad’a: “-Hi¢bir alim sizin de-
diginiz kadar kapah bir ifaide kullanmamis ve bdyle
muglak bir iisliibu umima yayip sonra da, soziin ifa-
de ettigi mananin disinda bir baska manay: kast et-
memistir.

Yani ben boyle dedim, bu soziin acik méanasi
hepinizin anladig1 gibidir; amma ben bundan sizin
anladigimzi degil de, tamamen ayr1 olan su manayi
kast ettim dememistir. Hi¢cbir kimsede bu nass’lardan
sizin anladigimiz méanayr anlamamistir...” dedigim
zaman, Ustad’1n cevabi su oldu:

“-.Bu adam (Hucendi hoca) aslen Buhara’hdir.
Ana dili Arapca degildir. Dolayisiyle, fikirlerini bir
Arap gibi rahatca ifide edemez. Bir de, bu adam
ALLAH’In rahmetine kavusmustur. Soéziinii -kendisi
bir misliman olduguna gore- miisliimana yakisan
maniya yorumlamamiz ve miimkiin mertebe
hakkinda hiisn-ii zanda bulunmamiz gerekir!...”

Yaklasik olarak ii¢ saat siiren oturumumuzda Elbani
hoca ile aramizda gegen konugmalarin 6zeti budur.

Bana Ustad, bilahare bir mektup yazarak tekrar bir
araya gelip gériismemizi teklif etti. Ben de Ustad’in bu
mektubuna karsilik su cevabi yazip gonderdim.
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“Bir baska celsede tekrar bir araya gelmemizi
teklif ediyorsunuz. Ben birinci oturumumuzda
dedigin gibi biz bu oturumdan bir sey anlamadik ve
hicbir fayda elde etmedik. Sizde Risile sahibi
Hucendi’nin nezih ve hatéasiz oldugu diisiincesinde
israr ederek bu fikrinizden vaz ge¢mediniz. Ben de
onun sozlerinin sizin hamlettiginiz ve yorumladiginiz
manalara gelebilecegine asla kanaat getiremedim.
Benim inancim odur ki; siz siyet Muhyiddin ibn-i
Arabi gibi bir zatin soézlerini, Hucendi hocanin
sozlerine hamlettiginiz te’vilin dortte biri ile te’vil ve
takyld etmelerine riza gosterseydiniz, O’nun ne
tekfiri, ne de fasikhig sizi kapsam icine alirdi.”

“Her ne ise... Diin sozleriniz, hep Hucendi’nin
miidafaas1 etrafinda doniip dolasmaktan dteye
gitmedi. Yani Hucendi, benim kitabimda acikladigim
seylerden baska bir sey kast ediyormus.. Fakat ben,
onun sozlerini bir tarafa meyil ettigine hamletmisim.
Bir baska yola girdigi anlamma almisim.”

“Hucendi, ister sizin tasavvur ettiginiz gibi, ister
benim tasavvur ettigim gibi olsun; sizin sahsen,
Hucendi’nin so6zlerinden benim anladigim fikirleri
kabiil etmemis olmaniz, beni, isin ash ne olursa olsun
fazlasiyle sevindirmistir. Bir de Hucendi’nin
sozlerinin  bir tashih veya serhini yapip da,
miindkasamzda, zikrettiginiz kadariyla da olsa, dort
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mezheb Imamlarma olan hiirmetinizi ictihad
derecesine varmams olanlar icin, onlar taklid
etmenin zariri oldugunu kaydetseniz, beni biiyiik bir
sevince garketmis olursunuz.”

“Tekrar bulusmamiza gelince; ben bunda hicbir
fayda gormiiyorum. Diinkii birlesmemizde birtek sey
anlamis bulunuyorum. O da, bazi1 faydah islerimi
yapabilece@im ii¢ saatimi bosuna kaybetmis
olmamdir. i¢ten selamlarimm kabul buyurunuz.”

6)Bu kitabim etrafinda karsilastigim biitiin cevab ve
miindkasalar bundan ibarettir. Gortildigi gibi bunlar da,
yazdigim ve tesbit ettigim seyler hususunda beni saglam,
kuvvetli ve hakli kilan seylerdir.

Ben simdi MEZHEPSIZLIG’in, islam Seri’at’ini
tehdid eden en tehlikeli bid’at oldugunu daha kesin ve
daha yakini bir sekilde anliyorum. Kitabimda yer alan ve
bu hakikatin dogrulugunu agik¢a ortaya koyan nass ve
fikirler, delil olarak yeterde artar bile... Yukarda
zikrettigim sebebin gerektirdigi bazi ilaveler disinda,
kitabima birtek harf bile eklemeye liizum gérmiiyorum.
Hucendi’nin Risalesini, giin gibi acik olan hakikattan
ayrilip  bir bagka tarafa meyletmekten uzak;
felaketinden insanlarin haberdar edilmesi ve uyarilmasi
zaruri olan son derece tehlikeli hatdlara diismeyecek
kadar insafli ve akli basinda olan her arap nasil anliyorsa,
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bende dyle anlamaktayim. Zird Cenab-1 Hak, bize manasi
apacik ctimleler ve nass’lar iizerinde, iglerine te’vil,
takyid ve tahsis gibi, isi raymdan ¢ikarict seyleri
atabilecegimiz bir takim delikler delip ve pencereler
acipta, miellifin bundan kast ettigi mana sundan veya
bundan ibarettir diyerek, bu nass’lar1 herkesin istenilen
tarzda te’vil, takyid ve tariz etmesini istiyerek, halka
yayinlama gorev ve yetkisini bize vermis degildir.

ALLAH bize, ne bu, ne de bunun yarisi kadar te’vil
yetkisini, mutasavvife’nin vecd halinde soyledikleri
Olciisiiz sozler cercevesinde bile tanimamistir. Su halde,
bu yetkiyi, manalarin oldugu gibi muhafazasi ve her tiirlii
yanlig anlagilma ve vehim ihtimalinin bertaraf edilmesi
beklenen agik nass’lara dayali, ilmi hakikatleri giin
15181a koyma mevkiinde konusan alim dedikleri insanin
sozleri c¢ergevesi igerisinde nasil tanir, nasil teklif
eder?!...

Hucendi hocanin, maksadin1 gercekten ifade ede-
medigini ve yazdiklari ile benim yazdigim ve kitabimda
tesbit ettigim fikirlerin, aynisini kast ettigini farzedecek
olursak; yine benim kitabimin ona hicbir zarar
dokunmamakla kalmaz; tistelik ben, kitabim sayesinde
onun hosnutlugu ve oliim ortiisti altindan hayir duasim
alacagimi umarim. Ciinkii kitabimla, onun soézlerinden ilk
bakista anlasilacak olan sapik fikirlerden miisliimanlari
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men etmis, vebalden kurtarmis ve ona hizmet etmis
oldum.

7)Sonra mezhebsizlik ¢igirtkanlar1 ve yardakgilari
arasinda, benimle Nasiruddin-i Elbani arasinda cereyan
eden miinakasa ile higbir ilgisi olmayan asilsiz seyler
yayan kimseler var... Benim i¢in bu zirvalar iizerinde
durmak ve agiklamalarina girmek higde 6nemli degil. Bu
konuda sarfettigim biitiin gayretlerin tamamen Islam
Serf’at’ina hizmet icin olmasini diliyor; buna karsilikda
yiice Rabbim (C.C.) dan bagka hicbir kimseden miikafaat
istemiyorum. Bundan sonra, bu adamlar, hakkimda dile-
diklerini sdylesinler.

Yalniz, yalan olarak yaydiklari seylerden iizerinde
durmam gereken bir husus var. Bu hususta
okuyucularimi aydinlatmaliyim. Guya babam
Nasiruddin-i Elbani ile yaptigimiz miindkasanin sadece
bir kisminda bizimle beraber bulunmustur. Onun
fikirlerine katilmis, benim, Ustdd Nasir'a karsi
muhalefetimi reddetmis ve yersiz bulmus!...

Bu sayia, benim karsisinda susmam gereken bir
sayiadir. Ancak, cahil halkin kalblerini, bu adamlarin
inhiraf ve sapikliklarina ¢ekmek i¢in kurulmus bir tuzak
olabilir. “Sam’in Muttaki fakih ve alimi Seyh Molla
Ramazan onu destekledi; en meshur davetgisi ona
muvafakat etti” iddiasiyle avam halki kandirabilirler.
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Bundan dolayr babam, asli astar1 yok, ancak ta-
mamen zidd1 varid olan bu diizme yalanin i¢ yiiziinii oku-
yuculara aciklamami emretti. Adi gecen miinakasayi
oldugu gibi kaydettigim bant, bu gercegi dile getiren en
giizel sahiddir.

Okuyucularim, babamin bu konudaki yazisini bu
onsozden sonra kendi imzasiyla birlikte bulacaklardir.

8)Son olarak, bu kitabin, kendi goriislerine muhalefet
ettigi i¢in, sikintiya disiiriip bunalttifi kimselere,
oziirlerimi sunmak ister ve siddece ALLAH’in rizasmni
arama esasina dayali; hiir, ilmi arastirma Yyolunu
muhafaza etmekle beraber, onlarin goniillerinin de
almabilecegi ve memnun edilebilecekleri bir yol ve bir
careye sahib olmay1 dilerim.

Yalniz -ne yazik ki- ben, bu yolun adami1 degilim. Bu
careyi bulmaktan acizim. Kegske acizligimin en Onemli
sebebi -bildiginiz gibi- bu kardeslerin biiyiikk ¢ogunlu-
gunun sabirsiz  davranmalarindan ibaret olsaydi.
Adamlar, kitabimin sayfalarin1 karigtirmak ve bazi
paragraflaria tistiin korii géz gezdirip gegmekten Oteye
hi¢ bir sey yapmiyorlar. Sonra da dillerine diledikleri
sozii dolayip, ver yansin ediyorlar... Kalplerini, igine
doldurduklart kinlerle bagbasa birakiyorlar. Durum bu
iken, bu adamlarin memnun edilmeleri mumkinmudiir?...
Bunlar1 raz1 etmeye giden en biiyiik kap1 ve en 6nemli
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gecitin, ALLAH’1n Ahkanu ile kapali oldugu muhakkak
degilmidir? Salih Selefimiz, ecdadimizin alimleri ve dort
mezheb Imamlar1 da aralarinda miinakasalar yapmislardi.
Herbiri digerinden farkli olan goriis ve mezhebini
yazardi. Hepsi de birbirinin fikirlerini hiirmetle ve
dikkatle okurlardi. Neticede ya muhalefet mes’elelerinin
en dar noktasinda hepsi toplanir ve fikirlerini birlestirir-
ler, ya da herkes kendi goriis ve mezhebi tizre kalirdi.
Tabi, deliller ¢esitli manalara alinmaya muhtemil ve bu
manalardan,  kast edilenin hangisi oldugunu tayin
gercekten miigkil ise... Birlesemeyip farkli goriisleri ve
kendi mezhebleri tarafina gegtikleri zamanda ancak
birbirlerini takdir ederek, biri digerine hiirmet gostererek,
incelemeleri sonucu vardiklar1 goriisler hususunda
birbirini mazur gorerek ayrilirlardi.

Su halde ilmi miindkasa yalniz, ge¢mis asirlarda
goriilen bu ilmi kalkinmanin en 6nemli faktdrlerinden
biri olmakla kalmamis; dstelik soz birligi ve fikir
dagmikliklarina son verme amillerinin en énemlilerinden
biri olmustur. {Imi miindkasa, bu giinde biitiin bu parlak
neticelerin yeniden gerceklesmesi i¢in yegane garantidir.

9)Ben bu kitabimda, ne bu yoldan bagka bir yol
tutmus, ne de bu parlak sonucglar diginda bir neticeyi
hedef almis degilim. Ger¢cek bu olduguna gore, bu
kardesler neden, bize, iglerindeki kin ve hasetlerle
muamele ediyor, kin ve hasetlerinden ¢atliyorlar!..
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Kitablardan yiliz g¢evirmeleri Ve rahatsiz olmalar yii-
zlinden nig¢in kitabim ve i¢indeki fikirler aleyhine karar
aldilar!... Aleyhte karar icin dlgiileri neydi?!...

10)Bir giin bu adamlardan birinin fikirlerinden
bahsediyorduk ve bu fikirler saglam fikirler degildir
diyorduk. Sozciileri bize su karsiligi verdi: “Adam
calismus, bir fikre varmis, sonra da kalbine sinen fikri
yazmis. Sizde yazin. Onunla ileri siirdiigii fikirler
iizerinde miinikasa edin.” Dedi.

Bu giine gelip, kendi tavsiyelerini gerceklestirerek
ilmi, temiz bir gerceve icerisinde goriislerimizi yazinca
da, yazdiklarimizdan dolay1 sizlanmaya bagliyorlar.
Bazilar1 da okuyuculari, kitabimizi okumaktan men
etmeye calisiyorlar. Bizi, nifak tohumlarim atmak ve
tefrikay1 koriiklemekle itham ediyor, yapilmasi vacib
olan bu isi yapmaktan vazgecip (!) baska seylerle
ugrasmam ogiitliiyorlar!...

11)Simdi, yayn evleri ve kiitiiphanelerin gesitli ilim
ve sanat dallarinda belli konular etrafinda yayinladiklari
temiz ve ilmi miinakasalarda igtimail ve dini bir zarar
yoktur. Aksine biitiin bunlarda din ve diinya i¢in biiyiik
yararlar ve hayirlar vardir.

Fakat, biitiin zarar, bu arada yiiksek ilmi miina-
kasalardan rahatsiz olan kimselerin bulunmasi, sonra da,
ilmi miindkasanin ¢ok asagisinda kalan tutarsiz sozler,
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Kinler veya ¢esitli taassub, kati1 tarafgirlikve sahsi kalb
darliklar1 ile ona karsilik vermeye kalkmalarindadir.

Cenab-1 Hakk’tan hayatimda nesrettigim herhangi bir
ilm1 aragtirmamdan, bana diisen payi, bir insan iizerine
saldiri, nefsimdeki bir hastaligi gidermek, kinimi tatmin
etmek, yahut cehalet riizgarlarindan baska, higbir seyin
ifiiriip sisiremedigi kor taassub ve sersem tarafgirligi
keskinletmekten ibaret kilmamasini dud ve niyaz ederim
ve ALLAH (C.C.yin, hi¢ bir miisliiman kardesime
kotulik etmekten, dilimi ve kalemimi men etmesini
dilerim.

Muhammed Said Ramazan El-Bti
Sam: Cemadiy-Us-Saniye Ay1: 1390
Agustos: 1970
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BABAM’IN NASIRUDDIN-1 ELBANT’Yi
DESTEKLEDIGI iDDiASI KARSISINDA
SOYLEDIKLERI:

Ben -Muhammed Sait Ramazan’in babasi olarak-
derim ki: Nasiruddin-i Elbani’nin  sozlerini  des-
tekledigimi soyleyen adam, ne ilmi arastirmadan, ne de
karsilikli miindzaradan nasib  almamus bir kimsedir.
Nasil olur da, benim sozlerim ona yardim ettigimi
gosterir?!... Ben ona, biitiin acikligr ile mutlak ménada,
cahilligi sadedinde sozler soyledim. Dedim ki: “Bir sey
soylendigi zaman onunla Ferd-i Kamil (s6ylenen seyin
tam, tek manasi) kast olunur. Fikih Alimleri
demislerdir ki: -Bir adam ailesinin kendisinden bos
diismesini, namazina baglayacak olursa, (namazini
kilmazsan benden bossun derse), kadin da Ser’i
olmayan, (dindeki sekil ve sartlarina uygun olmayan)
tarzda namaz kilarsa, kocasindan bos diismez. Ciinkii
ona (sahih) namaz denmez.” Dedim. Bu so6zlerim
tizerine Nasir beni tasdik etti ve sézlerimin dogrulugunu
teslim etti. Sonra ona: “Bu  Kkitab, yani
MEZHEBSIZLIK, avam icin degil, alimler icin te’lif
edilmistir.” Dedim. Ona sdyledigim bu s6ziin manasi
sudur: Senin de gordigiin gibi, miellifin Kitabinda
sOylemis oldugu seylerden maksadinin ne oldugunu
sormak i¢in sana bir meydan ve imkan var... Miiellif sana
muradin1 yazip anlatmadan da, (aradigin) cevabi ilim
1stilahlarinda tesbit edilmis goriirsiin...
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Sonra, ne tuhaf, hayret ediyorum... “Miictehid
Imamlarin mezhebleri din degildir.” diyen bir kimseyi,
ben; nasil olur da desteklerim?! Ben kendisine:
“Rastlillah  (S.A.V.)’in, ictihAdd’in sahih oldugunu,
miictehid kimsenin kildig1 namazin yanlis da olsa sahih
olacagmi sOyledigini izah ettikten sonra bana: -Fakat bu
namaz hak ve dogru degil, (aksine) batildir.” Dedi.
Téabi adamcagiz, bu soziiyle Rasdliillah (S.A.V.)’in batili
ikrar ettigini, sapiklig1 kabul ettigini sdylemis oldugunun
farkina varmiyor!... Hasa ve kella... Boyle zirva olmaz...

Sadece bu, Elbani efendinin heva ve hevesine tabi,
icerisine diistiigli helak ve felaketi bilmeyen bir kimse
oldugunu isbat icin kafidir. Teyp bantindaki kayit bu
durumun en giizel sahididir.

Molla Ramazan
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Fo? BU KITAB’IN ONUNDE Fo?
(Birinci Baskinin 6nsozii)

Isterdim ki, bu konuda yazmaktan beni kurtaracak bir
¢ikis yolu bulaymm.

Bugiin, her miisliimanin canini yoluna koymasi vécib
olan, miisliimanlarin durumunu inceleme, onlara biiylik
kayiplar verdirecek, daginiklik ve zillet getirecek
derecede biitiin varliklarina {isisen ve onlar1 en kisa
zamanda ve en kestirme yoldan kendilerini kurtarmaya
calismasalar bile, stirekli olarak
yok olmak ve yeryiiziinden silinip gitmekle tehdid eden
tehlikeli dertler ve kangren olmus yaralar1 inceleyip deva
bulmaya kendimi vermekten beni hi¢ bir engelin
alakoymamasini uzun siire can-u goniilden arzu ettim
durdum.

Evet, uzun siire, kendimi ve kalemimi bu biiyiik isi
birakip da basit islerle, apagik (Bedihi) mes’elelerle
oyalamiyayim dedim ama sen, bu acgik secik (Bedihi)
seylerden bir yigmini, inceleme ve aciklamaya deger
kavgali mes’elelere, cedeli hiikiimlere cevirdikten sonra
sana getiren, sonra da bunlar iizerinde bir takim
nazariyeler ileri siirlip senin konu olarak sectigin biiytlik
mes’elelenin halli, korkun¢ derdin tedavisi ugrunda
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ortaya yoktan bir ugurum koyan, bir biiyilk badire agan
kimselere karsi ne yaparsin?!...

Sen ¢ok kan kaybetmekte olan bir adamla karsilastin.
Onun hayatint kurtarmak i¢in en yakin ilk yardim
hastahanesi: (Cankurtaran merkezi) ne onu atmak
istiyorsun, sonra yerin dibinden (bitercesine) karsina bir
adam cikiyor, onlinii kesiyor. Elinden bu insan1 kapip
sirtina  yiikleniyor. Kosturarak en yakin bir hamama
dogru gidiyor. Soruyorsun; niye hamama
gotliriiyorsun?... Adam, berbere, terziye, gotiirmek icin
once bedeninin temizlenmesi lazim diyor. Sen bdyle bir
insan karsisinda ne yaparsin?!... Bu hastanin hayatini
kurtarmak i¢in onu, sirtinda bulundugu bu deliye
saritlmaktan korkutmak; onu birak bana gel, onunla
gidersen Oliirsiin deyip kaptiginla her an biraz daha
olime yaklasan bu adamcagizi yildirnrm gibi doktora
ulastirmaktan baska ¢are bulabilirmisin?!...

Bugiin miislimanlarin basia gelen belalar: Fikirde
ilhad: (gercek inangtan donme) ve inad, takip edilen yol
hususunda bagibosluk ve temel pirensip daginiklig
beldlarindan ibarettir. Yazarlar ve dusinirlerin -
miisliimanlarin, durumlart kendilerini ilgilendirenlerinin-
bu ii¢ feldketten baskasiyla ugrasmalari, bu ii¢ derd
disinda kalan derdlere deva bulmaya ¢alismalari
yersizdir. Fakat sen bu mes’eleleri,seninle bu ana derdler
arasina misliimanlarin hi¢ vakit kaybetmemeleri gereken
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diger mes’elelerden bir y1gin engel sokulursa, arkasindan
orta yere yeni felaketler sagarlarsa, nasil halledersin;
bunca derde nasil deva bulursun?!...

Sana, kendilerini iman caddesine aktarip Hak yolda
yiiriitme gorevi verilen kimselere doniip baktigin zaman,
onlarla felaketler arasina yeniden diger birtakim yeni
engeller sokulmus ve bu yiizden onlar baglangici ve ¢ikist
olmaya bir saskinlik dairesi igerisinde yeni bastan
dabalamaya baslamislarsa, sen bunca bitmez tiikkenmez
hastaliklar1 nasil teshis ve tedavi edebilirsin?!... “Dort
Imam: (Imam-1 A’zam, Imam-1 Safi’i, Imam-1 Malik,
Imam-1 Hanbel)’i taklid etmek kiifiirdiir, Muayyen bir
mezheble mezheblenmek, belirli bir mezhebe bagh
kalmak sapikhktir ve ALLAH (C.C) bir yana
birakip baglanilan mezheb imamim kendisine ILAH
ve RAB edinmek demektir” Yeni miisliiman olmus bir
insan bu so6ziin 15181 altinda mislimanlarin bayrak
kisilerinin ve tabakalarinin tarihine goz atar ve ISLAM
tarithini dinden donenler, sapiklar ve Hakk’tan yan
calanlarla dolup tasan bir tarih olarak goriir. Halbuki o,
ISLAM’la, ancak onlarin yoluyla ilgilenmis, onlarin
istin durumlart ve hayat hikayelerinden edindigi
kiymetli bilgilerden etkilenerek ISLAM’a girmistir. Bu
boyle iken, dort mezheb imanini taklid etmekten kendini
kurtarmaya kalkar ve ISLAM SERI’AT’mi, iki ana
kaynagi; Kur’dn ve Siinnet’ten Ogrenme sevdasina
diiserse, kendisi ve kendisi gibi diigiinenleri bir takim
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mantik oyunlari, hile ve dalavereler i¢cinde bulur; kor
Cahillige dalmis ve mesnetsiz karanliga kiirek ¢ekmekte
olduklarini gortir.

Bu durum karsisinda sen nasil miicadele edebilirsin
ve yaptigin miicadeleden ne gibi bir sonug alabilirsin?!
Hicbir netice alamazsin, ¢iinkii bu gedik sana ne herhangi
bir miisbet netice alma imkani birakmis, ne de ileride
alabilme firsat1 tanimistir.

Benim bu sozlerim hayal mahsulii degildir, kafadan
atmiyorum biitiin bunlar1... Aksine, bu gercekler benim
goziimle gormekte oldugum elle tutulur cinsten saglam
gerceklerin ifadesidir.

Bana, Sam Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tale-
belerinden biri geldi ve “-Ben Miislimanliga ve ibadete
yeni bastan ve daha bilyik bir sevkle sarilmis
bulunuyorum. Safi’i Fikhinda bir kiigiik kitap okudum.
Imam-1 Safi’nin mezhebine gére amel etmekteyim fakat
bu arada elime kiirras diye bir kitap gecti. Bu kitapta su
fikirler ileri siiriiliiyor” dedi ve Kitaptaki fikirleri soyle
anlattt:  “Hicbir  Miislimanin  doért  mezheb
Imamlarindan birinin mezhebine bagh kalmasi ciiz
degildir. Bunu kim yaparsa kifir olur. ISLAM
yolundan sapar. Boylelerinin, dini hiikiimleri
dogrudan dogruya Kitap ve Siinnet’ten almalari
gerekir.”
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Bu talebe kendi durumunu da bana su sozleri ile
nakletti: “Ben, Ayet’i Kerimelerin manalarin1 geregi gibi
anlamak ve onlardan hiikiim ¢ikarmak soyle dursun,
Kur’an-1 Kerim’i usiliine uygun sekilde dogru diirtist
okumay1 bile beceremiyorum” dedi ve bu durum
karsisinda ne yapacagini, nasil davranmasi gerektigini
sordu.

Ben bu gence ne cevap verebilirdim!... Kardesim,
ben herseyi bir tarafa birakmis, en mithim ISLAMI
mes’elelere kendimi vermis bulunuyorum. Onlardan vaz
gecip bu Onemsiz, ciiz’i mes’elelere girmem dogru
olmaz. Bu konuda nefsime uyarak birtakim agiklamalara
girip de, miisliimanlar arasinda, ¢ikarilmamasi gereken
birtakim tefrika ve zidlasmalarin koriiklenmesine sebeb
olamam diyebilirmiydim?!...

Sonra benim, bu zidlasmalar ve mubhalif fikirler
kargisinda susmam dogru olurmuydu? Bu muhalefeti
kortiklemekmi demek olurdu?

Benim, bu iiniversiteli G6grencinin basina gelen
miiskili tek kelimeyle de olsa halletmeden biiyiik
miiskiilleri halletmem ve halka bu gibi badirelere
diismeme ve distiikleri takdirde siyrilip ¢ikabilme
carelerini gostermem gerekmezmiydi?
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Bir de o, bir tek sahismiyd1 ki ben onunla bir kenara
cekilip agzimi kulagina dayayayim, sonra ona hak ve
hakikati hi¢ kimsenin olmadigi bir yerde gizlice
anlatayim. Boylece aralarinda muhalefeti koriiklememis
ve halki yeni miiskillerin esigine getirmemis olayim
desem. Din iglerinde, essiz tarihlerine golge diisiiren ve
Dinlerinin ruhuna musallat olan bu yeni Cahillik
yiiziinden kendilerini bu KURRAS adli formanimn
saskinliga distirdiigii bu sahis gibi yiizlerce sahsin
bulundugu muhakkakti. Oyle ise, konunun apagik bir
sekilde incelenmesi sartti. Dolayisiyle bu konuyu bizim
biliylik ve vazgecilmez kararimizin bir parcasi olarak
kabul etmemiz zartridir. Biiylik bir insan toplulugu da
bunun bdyle olmasini, yani konunun miistakil olarak
islenmesini  istemisler ve konuyu bu sekilde
degerlendirerek halletmemi bana acikc¢a sOylemislerdir.
Sel gibi kan kaybetmekte olan yaralinin hastaneye
tasinmas1 i¢in takip edilmekte olan yolun tam tersine
gitmekten yana olmuglar. Kani sel gibi bosalan yaraliyr
nakletmek i¢in yolu geri gitmek istemisler ve onu,
durumunu diizeltecekleri ve seklini giizellestirecekleri
yere tagimayi asla kabul etmemislerdir.

Oynanmakta olan bu hayati oyuna g6z yummamiz ve
bunlarla muhalefeti koriiklemekten ka¢inmamiz, bu
hastanin menfaatine halel getirir. Susalim ve onlar1 kendi
hallerine birakalim, dilediklerini yapsinlar diye dilimizi
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lal saymamiz bizim yapabilece§imiz en biiyiikk delilik
olur.

Hayir, asla susmayacak ve onlarin bu c¢ilginca ve
giliing iddia ile dilediklerini yapmalarina miisdade
etmiyecegiz.

Hakikati ortaya apacik bir sekilde koyacak olan sozii
bir an 6nce séylememiz sart. En azindan hastayi, onlarin
sapiklik ve tuzaklarma kendini teslim etmemesi i¢in, bu
tehlikeli yola gitmenin kotii sonucundan korkutmamiz
zarGri... Bu, bizim gergekten, pirensip olarak
girmememiz gereken bir konuya girmeye bizi mecbur
eden esef verici bir durumdur.

Ta ezelden bu giine kadar miisliimanlar, halkin
miictehid ve mukallid diye iki kisma ayrildiklarini ve
mukallidin miictehidlerden birine tabi olmas1 zarlri
oldugunu biitiin agik secikligi ile bilerek yasamislardir.
Bir mukallidin, miictehid Imamlardan birine tabi oldugu
zaman, dilerse hayati boyunca ona bagl kalip, onun

taklidini birakarak baska bir imadma donmemek hakkina
sahip oldugu herkesce bilinegelen bir gercgektir.

Bu, asrimizda birdenbire halka “BIR MUCTEHIDE
BiZZAT BAGLANMANIN KAFiRLiK oldugunu
soyleyen; Kitab ve Siinnet’e tibi olmak, ma’siim’a
tabi olmaktir, dort imadma tibi olmaksa ma’siim
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olmayana tabi olmaktir; mademki sidece Kur’an ve
Siinnet ma’simdur, su halde biitiin insanlarin
ma’sima tabi olmalar1 ve ma’sim olmayana tabi
olmaktan kendilerini derhal kurtarmalari
boyunlarma borg¢tur.” diyen bir gurup insanin ortaya
cikip, GARIP BiR SERI’AT ve YENI BiR DIN ileri
stirmelerine kadar hep boyle olagelmistir. Diinya’da akl1
basinda olan herkes bilir ki, biitiin insanlar, sayet
ma’siima nasil tabi olunacagini ve onun soziinden kast
edilen manadyr anlama yolunun ne oldugunu bilselerdi
elbetteki mukallid ve miictehid diye iki kisma
ayrilmazlardi ve siiphesiz ki, Cenab-1 Hakk onlarin
birinci kismina (mukallidlere): “Sayet bilmiyorsaniz
(Anlamadigimiz ~ seyleri) zikr ehline (anlayan
miictehidlere) sorunuz.” buyurmazdi. Goriliiyor ki
ALLAH (C.C.) kendileri ma’sim olmamakla beraber,
hatadan salim olmamalarina ragmen halkin taklidci, cahil
kesimine ma’sim olduklart halde Kitab ve Siinnet’in
lafizlarina degil de, ma’sim olmadiklart halde Ehl-i
Zikr’e (miictehidlere) tabi olmayi emir buyurmustur.

Bizim akli basinda hig¢bir kimse i¢in anlagilmasi higte
giic olmayan bu acgik soOzii tesbite mecbur olmamiz
gergekten esef verici, acikli bir haldir. Fakat bugiin bu
esef verici isi yapmak bizim boynumuza bor¢ ve
lizerimize farz olmustur. Birisi, (bir misliimanin dort
mezhebten belirli birine tabi olmasi zartri midir?) adim
verdigi bir formalik bir kitab1 yayinlamis, kitabin iistiine
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isminin  yazilmamasimi ve kendisine ait oldugu
bilinmemesini istemistir. Ve kendi te’lifi olan bu Kitab1
Mescid-i Haram’da miiderris olan Mekke’li (Muhammed
Sultan EI-Ma&’siimi-El-Hucendi) ye nisbet etmistir. Bu
formanin 6zeti yukarida agikladigim: “Doért mezhebten
belirli birine bagh kalan kimse Kafirdir. Miictehid
Imamlar1 taklid edenler ahmaktir, cahildir ve
sapiktir. Bunlar dinlerini paramparca edip ayr ayn
firkalar haline gelen kimselerdir. Cenab-1 Hakk’in,
haklarinda; (ALLAH’1 bir tarafa birakip da
papazlarim ve ruhbanlarmm (din biiyiiklerini)
kendileri icin iLAH ve RAB edindiler) buyurdugu
kimselerdir. Amellerinde en biiyilk zarara diisen
miiflislerdir. Yapilmas1 gerekenin en giizelini
yapmakta olduklarim zannettikleri halde, diinya
hayatindaki biitiin calismalar1 bosa gidenlerdir.”gibi
fikirleri igerisine almaktadir.

Isminin gizlenmesini isteyen nasir, bu KURRAS adh
kitabini, avam halk, talebe, is¢i ve benzeri miisliman
topluluklar1 arasinda nesrediyor. Bu insan kitlelerinden
birgogu bana gelerek bu durum karsisinda ne yapilmasi
gerektigini soruyor, saskinlik ve caresizligini goziimiin
oniline seriyor. Bu insanlardan biri bana geldi ve giilerek
dedi ki: “Sizin ogretimine hayatimzi vakfettiginiz,
Fikih ve ISLAM SERI’AT’1 adim verdiginiz ilimler,
miictehid Imamlarin  mezheplerini anlamaktan
ibaretmis. Bu da mezheb Imamlarmm hukuki
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goriislerinin birer sonucundan baska bir sey degilmis.
Mezhep imamlari, bu hukuki gériislerini Kur’an ve
Siinnet’e baglamislar (!)”

Sonra bana soziinlin dogruluguna bu Kiirras adli
kitaptan delil gostermeye koyuldu ve sunlart nakletti:
“Uzun siire, Islaim’m belirli ibadetleri ve herkesce
bilinen dort sartindan baska birseyi olmadigim ve bir
Bedevi arab’in bunlar1 birka¢ dakika zarfinda
ogrenip sonra da tatbikine basladigin1 soyledik
durduk. islam iste bundan ibaret... Bu boyle oldugu
halde siz bize Kitab ve Siinnet’in, medeni kanun, ceza
kanunlari ve devletler arast hukuktan akisler
tasidigim iddia etmeye kalkiyorsunuz, iste Mescidi
Haram miiderrisinin kalemi ile iddia ettiginiz, seyin
yalan oldugunun isbati!...”

Bu iiziicii duruma kars1 ne yapmam gerekirdi?... Bu
konuyla ugragsmanin en Onemli konuyu bir tarafa
birakmak demek olacagi goriisiinde olan bir gurup
insanin gonllinii hos etmek i¢in susmali ve bu konuyu
incelemekten vazmi gegmeliydim?!

Durumlarini, daha dogrusu durumlarinin yalmiz bir
kismin1 sana anlattigim bu insanlarin saskinlik ve
caresizliklerine ¢are bulmak ve dertlerine deva olmaktan
daha oOnemli birsey var midir? Benim igin isimleri
kitaplara gecmis binlerce yiice $afi’1, Maliki, Hanbeli ve
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Hanefi tabakalarinin bayrak kisilerinin ne kafir, ne sapik,
ne ahmak ve ne de gafil kisiler olmadiklarini, aksine
onlarin miislimanlarin imam ve Onderleri olduklarini,
[SLAM SERI’AT’1mnin sadik mensubu, ISLAM cemaatini
her tiirlii tehlikelerden koruma ve halka teblig etme
fazileti kendilerine ait olan yiice zatlar olduklarini agik¢a
ortaya koymaktan daha 6nemli ne olabilir.

Benim igin, malim yitiklerini bu KURRAS:
Formada gorenlere; biiyliik bir cilir’et ve korkung bir
cesaretle (bilebile) su kindar Alman Miistesriki SAHT "1n:
“[SLAM FIKHI, USTUN HUKUK DEHALARININ
ORTAYA KOYDUGU, KiTAB VE SUNNETE
ISTINAD ETTIRMEYi FAYDALI GORDUKLERI
BiR HUKUK ANLAYISINDAN BASKA BIiR SEY
DEGILDIR.” seklinde uydurdugu biiyilk miistesrik
diizmesini yeniden ortaya atmaya kalkanlara Kkarsi
gercegi aciklamaktan daha miihim birsey olamaz. SAHT,
bununlada kalmiyor. Adi gegen Kiirrds’in basinda yer
alan delilin aymisin1 kendi fikrine delil getiriyor ve:
“iSLAM’IN MANASI GAYET BASITTIiR. BIRKAC
KELIMEYLE ANLATILACAK KADAR KISADIR.
ONU BiR BEDEVi ARAP BIiRKAC DAKiKA
ZARFINDA ANLARDI” diyor. Sonra su sozlerle
KURRAS sahibinin fikirlerinin aynis1 olan fikirlerini
serdetmeye devam ediyor:”Vallahi bu konuda bunun
iizerine ilave edecek bir tek fikir bulamiyorum. Bu
boyle olduguna gore, bu bir yigin hiikiim nerden
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geliyor bir tiirlii anlhiyamiyorum?” diyor. Ben de bu
soziin safsataligini, hakikatten uzakligini ve bu zirvanin
kiliflanip yutturulmas: ugrunda sarfedilen bunca kesif
gayretlerdeki Cahilligin derecesini agiklamaktan daha
onemli bir sey olamiyacagina kesin kanaat getirmis
oluyorum.

Elbet biitiin bunlar1 agiklamak lazimdir. Bu konuda
hak ve hakikat ne ise oldugu gibi ortaya koymak
zarQridir.

Fakat ben kitabimin boliimlerini, KURRAS sahibinin
yaptig1 gibi, kafirlik, sapiklik, aptallik, karacahillik, kor
taklidcilik ve benzeri sifatlarla doldurmayacagim.

Tam aksine, mes’eleleri konular halinde, ilmj,
miicerred, gergek disi tesirlerden, ifrad ve tefridden uzak
bir sekilde agikliyacagim. Zira ifrad ve tefrid, gerek bu
asir ve gerekse diger asirlarda, fiili direnisler veya kisisel
ve mutaassibane davranis ve ukdeler yiiziinden ortaya
cikan, ¢ogu arastiricilarin igerisine dustiigii felaket ve
belalarin esasini teskil eder.

Yiice ALLAH (C.C.)’dan hepimizi dogru olan ana
caddeye c¢evirip sokmasini; kalblerimizi, sorumlulugu
baskasina yiiklemek, mutaassip bir sekilde taraf tutmak
ve dalavere cevirmekten armdirmasimi dilerim. O’nun
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son derece liitifkar ve herseyden haberdar oldugu
muhakkak...

Sam: Zilka’de ay1 sene: 1389.
Ocak ay1 sene: 1970
Muhammed Sald Ramazan El Buti

“KURRAS” ADLI KITAPTA iLERIi SURULEN
FiKiRLERIN OZETi

Once okuyucumun Oniine miiellif ve nasiri kim,
olursa olsun, bu kitabin 6zetini koymam yerinde olur.
Sonra, bu 6zetten arastirma konusunu ¢ikararak miiteakip
boliimlerde, onlarin incelemesine girecegim. Bunu da,
yalm ilmi metod uyarinca, sidece ALLAH ve
RasOli'niin  rizdsm gozeterek yapacagim. Bunun
otesinde ne kisisel bir maksat giidecek, ne herhangi bir
arastiriciy1 kotiileyecek ve ne de herhangi bir yazarin ne
ahmakligini, ne de kafirligini hedef tutacagim.

Buna karsilik okuyucularimdan da, nefsim ig¢in
gerekli gordiiglim seylerin aynisint bekliyorum. Karsisina
cikan goriisleri iyice diisiinmesini, fikirleri gercek dist
tesirlerden uzak tutmasimmi ve okuyacagi seylerde sirf
tarafsiz bilgiyi esas almasini ve dogrulugunu anladigi
fikirlere, ne kendini ne de goriisiinii taassup, tarafgirlik
ve uyduluk kiilfetlerine bagl birakmaksizin, katilmasini
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istiyorum. Bundan sonra okuyucu, misliimanlarin dort
mezhebe tabi oluslarinin arkasindan ¢ikartilan mes’eleler
ve kopartilan kavga ve giriiltiilerin, gereksiz ve yersiz
seyler oldugunu, konusu olmayan bir arastirma, ne derler:
fincanda kopartilan firtinadan ibaret bulundugunu
gorecektir.

KURRAS sahibi incelemesine iman ve ISLAM’in
hakikatini beyan etmekle basliyor. Cebrail (A.S.)’in,
Rasiliillah (S.A.V.)’e ISLAM’dan sordugu zaman varid
olan Hadis-i Serifi, meélen: “ISLAM BES ESAS
UZERINE KURULMUSTUR” seklinde basliyan Hadisi
Serifi ve yine mealen: (Bir adam Rasdliillah (S.A.V.)’e
geldi; ya Rasuliillah dedi “-Bana 6yle bir amel goster ki,
ben onu isledigim zaman cennete gireyim.” Rasliillah
(S.AAV.)de “ALLAH’tan baska hicbir ma’bad
olmadigina sehadet edersin... ilh.” Hadis-i Serifini ve
gelip devesini Rasilillah (S.A.V.)’in mescidinin yanina
¢Okerten, sonrada Rasilillah (S.A.V.)’in  huzuruna
girerek ISLAM’m en onemli esas (riikiin) lerini soran
adamin sorusuyla ilgili Hadis-i Serifi kaydediyor.

Yazar, bu Hadis-i Serifleri serdettikten sonra,
bunlardan: “ISLAM’in birkag kelimeden, her arap veya
miisliman’in  kolaylikla anliyabilecegi birkag basit
hiikkiimden ibaret oldugu sonucuna variyor ve bunlar,
herhangi bir imamu taklid etmeye veya bir miictehide
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bagli kalmaya ihtiyag birakmiyacak kadar kolay ve basit
seylerdir.” diyor.

Bunun sonucunda isbat etmis oluyor ki, mezhebler,
alimlerin baz1 goriisleri ve bazi mes’eleler lizerinde ileri
stirdiikleri  fikirlerinden baska birsey degildir. Ne
ALLAH, ne de Rasalii higbir kisiden, bu anlayis ve
goriislere uymasini istememistir. Buna gore, dort
mezhebten birine veya 6tekine tabi olmak ne vaciptir, ne
menduptur ve ne de bir misliimanin onlardan birine
aynen bagl kalmasi gerekir. Ustelik iizerinde goriislerini
belirttikleri her mes’clede onlara aynen bagli kalanlar
mutaassiptir, hatalidir, tarafgirdir, kor taklide saplanmis
birer mukallidtirler. Boyleleri, dinlerini paramparca edip
firkalar haline gelen kimselerdendir.

Bunun iizerine delilini sdyle ozetliyor: “Islim’a
sarllmak ancak Kitab ve Siinnet’e sarilmakla olur.
Kitab ve Siinnet hatidan silim ve ma’siimdur.
Mezheb imamlarmma taibi ol-maksa, Kitab ve
Siinnet’in hiikiimlerini bir kenara atip, on-lar
disindaki seylere yonelmektir. Bu da ma’siima
uymak-tan vaz gecip ma’siim olmayana uymaktan
ibarettir.”®

O Kiirras, Sh: 6-T.
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Bundan sonra da su karara variyor: “Mezhepler
iiciincii asirdan sonra ortaya ¢ikan bir takim uydur-
malardir, bunlarin birer sapikhik oldugunda siiphe
yoktur.” Sonra yazar, fikrinin dogruluguna inandirmak
icin okuyucularina su soruyu soruyor: “Bu arada insana
kabrinde tibi oldugu mezheb ve girdigi tarikattan
soru ac¢ildigina dair bir delil varmdir?”

Sonra yazar, dort mezhebin, efendimiz Muhammed
(S.A.V.)’in mezhebinden ayrilmaya ve onunla yarismaya
girdiklerini ileri siiriiyor. Bu kanaatini de su sozleriyle
tesbit ediyor: “—Gidilip tabi olmasi vacib olan bir hak
mezheb varsa, oda efendimiz Muhammed (S.A.V.)’in
mezhebidir? sonra Hulefay-1 Rasidin : Dort halife (R.
A.)’in mezhebidir. Bunun disindaki mezhebler nerden
cikmis? Nigin yayillmis ve miisliimanlarin zimam’ini
(dizginlerini) nasil kendilerine baglayip onlara hakim
olmuslardlr?...”67

Yazar, DEHLEVI’den kendi soziinii destekliyen su
sozli nakleder ve onun soyle sOyledigini rivayet eder:
“_Kim dért mezheb imamlarindan birinin s6zlerini
tiimiiyle ve oldugu gibi alir da, Kitab ve Siinnet’ten
gelen delillere i’timad etmezse, icma’a muhalefet et-
mis ve miisliimanlarin yolu disinda bir yola tabi ol-

mus olur!...”

5 Kiirras, Sh: 12.
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Sonra, Miislimanin, bir imama tabi olacak olsa,
omrii  boyunca o Imam’a  bagh  kalmasinin
gerekmiyecegini agiklayan bir takim deliller tesbiti ve bir
yigin nakiller rivayetine girisir. Kitab ve Siinnet yolu,
Kitab ve Siinnet’teki ¢esitli delilleri ve bu delillerden kast
edilen manalar1 anlama yoluyla bir mes’elenin hiikmii
tizerinde fikir yiriiten kimsenin, bununla beraber (Kitab,
Siinnet varken) kendi Imammin mezhebinde taassup
gostermesi; kendi mezhebi tarafim tutup, Kitab ve
Stinnet’ten anladigit manaya =zid gitmesinin caiz
olmayacagina dair deliller derler.

Sonra (Taklid)le (ittiba’), taklidi igren¢ ve kotii;
ittiba’ (Tabi olmay)1 hos ve giizel bir sey gostererek,
birbirinden ayirmaya kalkar. Kendi fikrince ittiba’1 sdyle
tanitir. ITTIBA: “Tébi olan kimsenin, bir baskasinn
fikri, ya da mezhebinin goriisiinii degil de, Allah ve
Rasilii’niin hiikmiinii sormasidir.”®®

Bundan sonra da su karara varir: “Baz1 mes’eleler
hakkinda, Rasiliillaih (S.A.V.)’)dan naklonunan
rivayetler ¢ok sayida olursa ve bunlarin hangisinin
once, hangisinin sonra virid oldugu bilinmiyorsa,
nasih olam1 mensih olanindan ayirt edilemiyorsa,
senin biitiin bu rivayetleri getirerek, bazen biri, bazen
de Obiirii ile amel etmen gerekir.” Sonra da, biitiin bu

B Kirras, Sh: 14-15.
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tefrika ¢ikarici mezheplerin yalmiz bu esisa uyma-
maktan ileri geldigini a(;lklar.69

Bunlar1 boylece tesbit ettikten sonra da donerek, 6nce
sOylediklerini yeniden tekrarlar ve: “miictehid bazen
hati eder, bazen isabet eder. Hata edebilecegi icin de,
onu taklid etmek caiz olmaz. Rasiiliillah (S.A.V.) ise
her tiirlii hataddan beri ve ma’stimdur. Dolayisiyla onu
birakip bir baskasina yonelmek caiz olmaz.” der. Bir
de, mukallidin, 6grendigi, ezberliyerek kiinhiine vakif
oldugu. Kitab ve Siinnet’ten alinmis agik delillerin
ziddina hareketle bir imdmmn mezhebinde taassup
gostermeyi yasaklama sededinde varid olan rivayetlerle
bu soziinii takviye etmeye kalkar.

Bundan sonra da yazar, belirli bir adamin mezhebiyle
mezheblenmenin bid’at; belli bir mezhebe bagh kalmanin
bir uyduruk¢uluk oldugunu tekrarlar ve biitiin
Sahabelerin, hep Alldah’in  Kitab1 ve Rasili’niin
Stinneti’ne basvurduklarini, delil yoklugu halinde de
aralarinda giin 1s1gma ¢ikan goris ne ise, Ona uyduklarini
iddia ediyor. Iddiasma gore Sahabelerde durum bu iken,
ticlincli asirdan sonra mezhebe baglanma ve taklidcilik
bid’at1 ortaya ¢ikmis oluyor. Yazar bununla da kalmiyor,
IMAMLARIN MEZHEBLERINI TAKLID EDENLERI
URKUP KACAN ESEKLERE BENZETMEYE;

SKiirras, Sh: 17.
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YALANLARINI KILIFLAYAN, INADCI VE UYDU,
KUYRUK AMA HAKK’IN _DEGIL, SEYTANIN
KUYRUGU __KISILER _OLARAK VASFETMEYE
KALKIYOR.™

Sonra, Imamlarinin nass’larin1 kitabin nass’larina
tabi olmaktan daha {istlin gérenleri ayiplamaya ve onlara
kiifiirler yagdirmaya bagliyor. Kiinhiine erdigi ve
zaptettigi takdirde bile, Kitab ve Siinnet’ten alinan delilin
ziddina,bir imamin goriisi {izerinde titizlik ve taassup
gdstermek aleyhine ayn1 Imamlarin, bizzat kendilerine Ait
bir yigin sozleriyle delil getirmeye ve bu sézlerle ana
davasi arasinda baglanti kurarak taklidciligin ve belli bir
mezheble mezheblenmenin haram oldugunu iddia
ediyor.”* Son olarak yazar, biitiin miisliimanlar1 tahsilinin
kolay oldugu ve 6grenmek i¢in fazla bir gayret ve si-
kintrya gerek olmadigini tesbit ettigi, Islom’in ahkamini
anlamak i¢in dogrudan dogruya Kitab ve Siinnet
etrafinda toplanmaya davet ediyor. Bunu: “Bir
miisliiman Muvatta’, Sahihayn, Siinen’i Ebi David ve
Cami’i Tirmizi ve Nesei’den fazlasina muhtac¢ de-
gildir.” soziiyle perginliyor.”” Yazar bundan sonra
dontiyor ve bir alimin, diger delillere z1d bile olsa, kendi
Imamm taklid etmek igin, illA da onun dayandig delile

OKiirrds, Sh: 24-25.
"Kiirrdas. Sh: 28-29-30-31-32-33-34.
2 Kiirras, Sh:  40.
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bagh kalacagim diye kendi Imaminm fikri iizerinde
taassup gostermesini nehyeden delillerle; yazarin kendi
ana davasi olan belli bir mezhebe baglanmay1 kesinlikle
yasaklama mes’elesini birbirine karistirryor.”

Birde yazar okuyucunun nazar-1 dikkatini Ibn-i
Haldun’un MUKADDIME’sini miitilda etmeye yonel-
tiyor. Giya Ibn-i Haldun; Mukaddime’sinde: “Mezhep-
ler, mezheblerin ortaya c¢ikis ve yayilislari, hep o
zaman takip edilen siyasetlerin zayif, dirayetsiz olusu
ve garazkar, (arap dis1) yabanci (millet) lerin idareyi
ellerine gecirmelerinden ileri geldigini soyliiyor-
mus.”74

iste KURRAS adli kitabda ileri siiriilen fikirlerin
Ozeti bunlardir. Bu kitab diger konulari, bolimleri ve
naklolunan ¢esitli nass’lar1 arasinda: “Bir miisliimanin
dort mezhebten hangisine olursa olsun, sarilmaya
devam ve i1srar etmesi fikrini hedef tutmakta;
sozlerinin  altinda, dort mezhebten birine
baglanmanin sapikhik ve Kiifiir oldugunu; bunun,
insanlarn, ALLAH’tan baska seyleri kendilerine
ILAH ve RAB edinmeleri demek oldugu; miislimanin
dini hiikiimleri dogrudan dogruya Kitab ve
Siinnet’ten almasinin boynuna bor¢ oldugu; sayet bu

BKiirrds, Sh: 40-41.
"Kiirrds, Sh: 45.
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elinden gelmezse, cesitli mezhebler arasinda hiir ve
bagimsiz kalarak, bazen sundan bazen bundan
sormasi, bir an buna diger anda da ikincisine tabi
olmasi gerektigi ...” fikirleri yatmaktadlr.75

®Ndasiruddin-i Elbani diyor ki: ~Bu KURRAS adindaki
kitapda bir ciimle vardir. Bu ciimle, kitabin diger
paragraflarinda ve bize getirdigi diger naas’lardaki bozuk
taraflar: diizeltmekte, kitabin tiimiinii dogruya ¢evirmekte ve
tenkidine mahal ve imkdn birakmamaktadir. O ciimle,
Hucendi'nin 29. sayfadaki su soziidiir:

“Bilki, dlimlerin sozlerini ve kiydslarint alip kabul etmek,
teyemmiim (mes’elesi) mesabesindedir. Teyemmiime
ancak suyun bulunmamas: hilinde bagvurulur. Bir yer ki
orada, Kitab ve Siinnet’in nass’t vardir, Sahibe (R.A.) in
kavilleri vardir, o yerde bunlart almak vicib’tir. Yoksa
Kitab, siinnet ve Sahdbenin kavli bwrakilipta dlimlerin
soziine yonelinemez.”

Aramizda gegen miindkasada Elbdni bana béyle soyledi
Bizde, Ustdd Ndaswruddin-i Elbdni’nin bize, gostermig
olduklart bu paragraf iizerinde dikkatle, bastan tasan bir
beld, haddi asan bir dert olarak durduk ve durumun aynen
onun séyledigi gibi oldugunu esefle gérdiik. Beld iistiine
beld, hangi derdimize yanalim!..

Biz bir mes ele iizerinde Kitab ve Siinnet ten miisliimanlarin
sarilmasi vicib ve Imamlarin ictihddlarina bas vurmalar
hardm olan nice nass’lar bulmusuzdur! Bu acdip sozii de
kim séylemis? Bu sozde, diger sozleri degil, kendi kendini
1sldh eden ve dogrultan yan nerde? Sonra, biz kitabimizi bu
acdib sazlar ve istisnalari  reddetmekten  baska  bir
maksatla mi yazmigiz?!...

Peki Buhdri ve Miislimi, bugiin (adlarim bile duymamus)
miisliiman halkin ¢ogunlugu oniine koy ve onlara, bu iki
kitabtaki nass’lardan dinlerinin hiikiimlerini anlamalarim
sayle bakalim ne oluyor?!... Sonrada gér, Cahillik nasil,
korii kériine dabalamak ne bicim ve Din’le oynamak ne
tiirlii oluyormus!

Yoksa allame(!) Hucendi ve Ustad Elbdni’nin zirvalar: ve
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istisnalarmmi  acdib  bir  sekilde  miidafaalarimda
direnislerindeki maksat ve hikmet bu mudur?!

Seyh Ibn-i Kayyim, dlimler ve Imamlarin hepsi beraberinde
oldugu halde soyle der: “Yalniz siinen kitaplarinin
bollugu, onlara gore fetvi’min sahih olacagt hususunda
kdfi degil. iistelik, bunlarin yanminda bir de istinbat:
(deliller den hiikiim ¢ikarabilme) derecesine ulasmis
olmak, arastirma yapma ve fikir yiiriitme yeterliliginin de
¢cok kuvvetli olmast sarttwr. Eger bir kimsenin elinde bu
imkanlar, kendisinde bu ozellikler kuvvetli ve bol miktarda
bulunmuyorsa onun icin far; olan; Cendbi-t Hakk’in
(EGER, BILMIYORSANIZ ZIKIiR EHLINE
(Miictehidlere) SORUNUZ) mealindeki kavli ildhisine
uymabktan ibarettir.”

Seyh Hucendi’de, beraberinde Nasiruddin-i Elbani oldugu
halde  soyle  soyliiyor: “KITAB VE SUNNET’IN
NASS’ININ VE SAHABELERIN KAVILLERININ
BULUNDUGU YERDE, BUNU ALMAK VACIB
BUNDAN ALIMLERIN KAVILLERINE DONMEK
HARAM™ Peki, biz bu iki goriisten hangisini tasdik
edelim? Uzerinde ulemdmn, Ibn-i Teymive, Ibn-i Kayyim
Ve... Ve... nice dlimler hep onlardan oldugu halde, hep
birlikte icmd’ edip soz birligine yoksa, vardiklary goriisiimii;
su Hucendi'nin, beraberinde Elbani efendi de oldugu halde
faydali(!) risalesinde ileri siirdiigii gorisiimii?! Sonra
Hucendi efendinin su séziinii diisiin ki, icerisinde yatan
acdib Cahilligi goresin. O tasavwur ediyor ki, Imamlar
miisliimanlarin rahathikla tabi oluverdikleri ictihadlarim,
Kitab ve Siinnet’ten hi¢ bir nass’in deldleti soz konusu
olmaksizin, surf kendi goriigleri ve sahsi fikirleri iizerine
kurmuglar, iste, miisliiman halkn, fikirlerini kolayca taklid
ettikleri Imamlar bundan ibdretmis ve iste, elbette lizim ve
zaruri olan teyemmiimde bundan otesi degilmis.

Bununla beraber, Imamlarn ictihddlart nass’larin deldleti
esdsina dayanmadik¢a, ne miimkiin olur ve ne de nasslara
dayanmayan bir ictihad dogru olur. Kitab ve Siinnet 'ten bir
dayanagi olmadan herhangi bir dini mes’ele hakkinda
ictihad yapan imdm, bu davramisiyla dine ancak kendinden
bir ildve yapmis olur. Miislimanlardan hi¢ birinin bu
ildveye uymasi da cdiz olmaz.
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Kiirrds yazari, imamlarin Kitab ve Siinnet’e dayali
delil’in ziddina olarak “durumun, mes’eleye distan
bakanlara aciklamasi ve onlarin Mes’elenin kiinhiine
ermeleri  kaydiyla” mezheplere karsi  taassup
gostermekten nehiy konusunda soylemis olduklari
sozlerden, kendi davasina delil getiriyor.

Yazar, bir de bu konuda lizerinde ittifik bulunan
seylerde, hicbir miislimanin, hakkinda tek kelime
sOylememis oldugu seyleri birbirine katip karistiriyor.
Sonra  Oncekilerin  (ittifak  edenlerin)  delillerini,
sonrakilerin (hakkinda hicbir sey sdylememis olanlarin)
zan ve zirvalaria delil gostermeye kalkiyor. Halbiki bu
zatin, ilmi deliller ve tarafsiz goriisler lizerine oturan bir
konuyu inceledigine gore, lizerine diisen, Once arastirma
ve ihtilaf yerlerini bagimliliktan kurtararak; delil ve
davasini ihtilaf sahasi sinirlari igerisine hasretmek; sonra
da, davasi lizerine diledigi gibi yiiriimek degimiydi?!...
Buysa O’nu yapmadigi tek seydir. Su halde, yazarla
miinakasaya dalmadan Once bizim, onun atladig
eksikligi telafi ederek, hem bizimle kendisinin, hem de
biitiin Misliimanlarin arasindaki ittifak sahasimnin ta
kendisi demek olan noktalart net olarak ayirmamiz ve

Bdyle bir sey de vaz’ edilmis olan Dini Miibin’in ne suyu
nede teyemmiimiidiir.
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kavga konusunu bagimliliktan kurtarmamiz lazimdir ki
bu sayede bu mahzurlarn fikir ve arastirma sahasindan
uzaklastirmig, bu sakincalar yiiziinden vaktimizi bosa
harcamis ve bu engellerin arastirma sahasinda
fikirlerimizi birbirine katip karistirmalarina meydan
vermemis olalim.

UZERINDE HIiLAF VE IHTILAF OLMAYAN
HUSUSLAR

Burada haklarinda hilaf olmayan bir takim mes’eleler
var; bunlari, Kiirras sahibinin Kiirras’in1 ugrunda yazdig
blytik (!) davasiyla karistirmak igin  arastirma
dairesinden uzak tutmak kac¢inilmaz bir zardrettir.

BU MES’ELELERDEN BiRiNCiSi:

Mezheblerden birini  taklid eden mukallidin
durumudur. Ortada, ne mukallidi, ser’an taklidine
devama zorlayan bir baski var; nede bagli bulundugu
mezhebden ayrilip diger bir mezhebe donmekten
alikoyan bir engel vardir. Miislimanlar, bir miikallidin,
sayet mezheblerinin ve fikirlerinin hakikatina ermisse,
miictehidlerden diledigini taklid edecegine icma etmisler,
hepsi ayn1 goriisii paylasmislardir. Gergi son asirlarda bir
mukallidin, bir mezhebden diger bir mezhebe ge¢cmesini
hos karsilamiyanlar goriilmiisse de bu, aslinda,
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Miisliimanlarin batil (ve sakat)liginda s6z birligi (icma)
ettikleri zorba taasubun ta kendisidir.

Her arastirmaci, bunun ihtilafi bir mes’ele olmadigim
bilir. Bunun, mukallidin bir mezhebe ayniyle bagh
kalmayip; renkten renge girmesi, ikide bir mezhebini
degistirip durmasi gerektigi iddaasiyla higbir alakasi
yoktur. Kisacas1 iltizdam’in:  (belli bir Imama
baglanmanin) vacip olmamasi, iltizdm’in haram olmasini
gerektirmez. Bunu herkes bilir.

ikiNcisi:

Mukallid, herhangi bir mes’eleyi anlamakta
aligkanlik ve meharet peyda etmis, mes’elenin delillerini;
Kitap, Siinnet ve ictihdd uslliinden  ¢ikarip
degerlendirebilmisse, bu mes’eleyi [maminin
mezhebinden almaya devam etmekten kendisini
kurtarmasi Vaciptir. Sahip oldugu ilmi giice dayanarak, o
mes’ele hakkinda ictihad yapabildigi siirece o mes’elede
her hangi birini taklid etmesi haramdir. Bunun boyle
olduguna hem 4limler, hem de mezheb Imamlari icma ve
ittifak etmislerdir. Su halde mukallidin, delillerini ve
us@iliinii anlayacagim diye arasgtirmasini yapmak Ve
derinlesmek igin biiylik gayret gosterdigi bu mes’elede,
Imamlarin fikrini, kendi ictihAdiyla vardig1 fikre tercih
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etmesinin haram olacag1 apacik (ve behidi) dir.”® Eger,
son asirlarda da arasira bu taassuba meyledenler
goriilmiis ve boylelikle Miisliimanlarin icma’t disina
cikanlar olmussa, bu davranig da, insanlarin uyarilmasi
ve tehlikelerden korkutulmasi sart olan azgin taassup ve

"®Beyle bir arastimact (Alim), “Mezhepte Miictehid” diye
isimlendirilir, bu (ismin verilmesi) de, biitiin usil
kitaplarinda ma’lum ve mezkir oldugu gibi, Ictihdd n bir
takim par¢alara ayrilmas: dolayisiyladir. Ictihad vésita ve
yollarina aligkanlk ve mehdret peyda eden ve Fikh in biitiin
meseleleri ve konularinda Ictihdd yapabilme melekesine
sahip olan kimseyse “Mutlak Miictehid”tir. Yok, biitiin Fikh
mes ‘elelerinde degil de, bunlarin sadece birinde, biitiin
gayretini sarfeden ve nihdyet mes’eleyi ana delillerinden
anlayip ihdta etmeye gii¢ yetirebilen kimse de: (Mezhepte
Miictehid) 'tir.

Ustdad Nasur, biz bu bilinen hakikati kendisine agikladigimiz
zaman hayrete diistiiler ve boyle bir aragtirmaci: (alim)’in
Miittebd: (kendisine uyulan, tabi olunan Imam) oldugu
zanninda saplanp kaldilar.

Zat1  Ali’leri  araswra, bazi  mes’elelerde, delillerini
tantyacak ve hakiki temelleri iizerine yiiriiyecek kadar,
konuyu anlamis oldugu iddaasiyla, benim insanlar
miictehid ve miikallid olmak iizere iki simifa ayirmama,
itiraz buyurdular. Hi¢ giipesiz ki, onlar bununla: (bazi
mes ‘elelerin delillerini tamimakla), ictihad yapmakta ne dort
Imam seviyesine ulagmis sayilir; ne de kendilerinin taklidci
avam (Cahil halktan tamamen farksiz) oldugu séylenebilir.
Su halde, kendileri ve benzerlerinin bir iigiincii sinifi teskil
ettikleri muhakkak! Biz, biitiin fikih ve usil dlimlerinin
dedigi gibi, deriz ki: Bir dlim, iizerinde ictihad yapma
derecesine ulastigi meselede miictehid sayilir, o mes elenin
miictehidi.Geri kalan mes eler bakimindan da mukalliddir.
Onlarn (fukahdnin): “Ictihad da, taklid de taksimdta ugrar
ve parcalanmayr kabul eder” sézlerinin mdndsi da iste

budur.



MEZHEPSIZLIK 118

hizipg¢ilik goriintiilerinden bir bagka goriintii ve bagka
sahnededir.

Yine her aragtirmaci (alim)ce malim ve hakkinda
higbir hilaf ve ihtilaf yoktur ki, durum ne olursa olsun,
Ahkadm-1 Ilahiyye’nin delillerini bilmiyem mukallidi,
taklidden siyirip ¢ikmaya ve dogrudan dogruya Kitap ve
Stinnet’ten alinacak nass’lara dayanmaya davet etmek
gereksizdir.

UcUNCUsU:

Dort Imamin hepsinin hak iizere olduklar1 su
gotiirmez bir hakikattir. Yani, onlardan her birinin
yapmis oldugu ictihad, ALLAH (C.C.) indinde kendisine,
ALLAH Teala’nin bu ictihad’la ilgili mes’elelerde
kullarina murad buyurdugu hiikmiin hakikatini 1yice
anlamamis olsa bile onu ma’zur kilmistir. Onun {izerine
diisen vazife, sadece Ictihddinin kendisine 151k tuttugu
yolda yliriimek ve gosterdigi yonde ilerlemekten ibarettir.

Buradan anliyoruz ki, mukallid’in imamlardan
diledigine tabi olmasi, hakka tdbi olmak ve hidayete
sarilmaktir. Mukallid, eger onlardan birini se¢mis ve ona
tabi olmussa, digerlerinin hatali olduklarini1 diistinmesi
gerekmez. Iste bunun icindir ki alimler, bir Hanefi’nin
Safi’ye veya Maliki ’ye; ya da, bir Safi’i’nin, Hanefi’ye
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ve Maliki ’ye v.b. uyarak namaz kilmasinin yerinde ve
kildig1 namazin sahih oldugunda icma’ etmisler.”’

""Evet, Sadr-1 Evvel’in Alimleri, bir Safi 'i’nin, bir Hanefi 'nin
arkasinda veya aksine: bir Hanefi'nin, Safi’i’nin ardinda
kildigi namazin  sahih  oldugunda séz  birligi  (Icma)
halindedirler.

Malumdur ki burada Namaz mutlak bir lafizdir. Mutlak ise,
Ferd-i Kdmil’ine hamlolunur. Yani, burada Namaz,
mubktedi’nin: (Imama uyan kimsenin) uydugu Imamn
kilinan namaz hususunda, kendi mezhebinde namaz 1 ifsad
edici  herhangi bir seyi yaptigim bilmedigi namaza
hamlolunur.  Alimlerin, Safi’  mezhebinden olan bir
kimsenin, mesela; ailesine dokunan bir Hanefi arkasinda,
onun gercekten ailesine dokunmug oldugunu bilerek kildig
namaz hususundaki muhalafetlerinin bu tlak: (mutlak
mdnddaki namaz)la hi¢bir ilgisi yoktur. Zira bu ézel durum,
Ferd-i Kdmil’'in par¢alarina ddhil degildir. Itlak da bunu
igine almaz. Buna gore: (mutlak mand bir takim kayitlar ve
sartlart igine alacak olsa), Hanefi'nin arkasinda Safi’i’nin
kildigi namaz’m sihhatinin tlakina higbir me’haz varid
olmaz ve hi¢hir surette bu namaz sahihtir denemez. Buna
bir misal verelim: “Alimler bahcede Namaz kilmamin céiz
olduguna icmd etmislerdir” desen, birisinin elinden zorla
alinmis bir bahgede namaz’in cdiz olmamasi, senin dnce
soyledigin ciimle igerisinde yer alan (bahge) kelimesindeki
mutlak mdndyr bozmaz. Ciinkii mutlak “bahge” baska sey;
mukayyet mdndda “gasbedilmis bahge” baska seydir.
Safi’i’nin Hanefi arkasinda namaz kilmast baska sey;
Safi’i’nin, ailesine dokunmus oldugunu bildigi Hanefi Imam
arkasinda namaz kilmas: baska seydir. Bunlardan birincisi
Itlak: mutlak mand; ikincisi takyid; kayda, sarta (mesela:
karisina dokunmus olma kaydina) bagl manddr.

Bu, usil kitaplarinin her hangi birinde mutlak ve Mukayyed
bahislerini okumug olan herkesin anlayabilecegi apagik bir
sozdiir. Fakat Ustad Néswr’la aramizda konu, bu mandyt
kendisine anlatma ¢abasi igerisinde bosuna uzadi gitti.
Halbuki kendisi -aramizda gegen miinakasada- bir seyi
tekrar tekrar soylemekten c¢ekiniyordu. Su kadar varki;
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mutlak, onu takyid eden bir sey gelene kadar ulak: iizere
caridir. Sanki o diyordu ki: “Ilim, onu tahsis eden birsgey
gelene kadar uwmumu iizere cdridir.” Fakat o, bunu
soylerken, bunlar: (umum ve husus) arasindaki biiyiik fark:
kavrayamiyordu. Iste onun nazarinda ben, séziin Imamlarin
icmd ma itlaki hususunda bundan dolay: yaniliyyor bunun
icin hatdya diigiiyordum. Ilh... Ciinkii Imamlar arasinda,
mezhebine gorve, Imaminn, namazi bozan bir sey yapmis
oldugunu bilen bir muktedi: (cemaat)in kildigi bir namazin
sthhati hususunda biiyiik bir ihtildf vardw. Kendileri bu
ihtildfi dilimle ikrar etmemi ve kendilerini bu noktada
desteklememi icmd’in 1tlak’ima biiyiik bir takyid kabul
ettiler. Mutlak mdndda icmdin, mukayyed wmdndda
kullanilabilece-gini séylemis oldugum zehdabina kapildilar.
Bununla da kalmayarak, benim baska sey hakkindaki,
ikrarimi, soziimiin biitiin bahsis: (deger)ini yok eden bir
takyid: (kayda, sarta baghlik) saydilar. Béylelikle beni,
inkdr etmek siiretiyle buna direndim ve her tiirlii agiriliktan
uzak i’tidal yoluna katildimsa da -Camilerde bir siirii
mihrab var. Mescidlerde ¢ok sayida farkli cemaat var
diyenlerin siifina koydular, sayin Elbdni hazretleri!
Kitabimn 231. sayfasinda, Resulullah (S.A.V.) in namazinin
vasfi bahsinde soyle soyliiyor: “-Doktor Biiti kardes,
Mezhepsizlik (adli  kitab)inda, Hanefi’nin Safi’i’ye
uymasinin sahih oldugunda icmd bulundugunu iddia
ediyor. Itlaki: (mutlak mandsy) iizere bu iddianin sakat ve
banl oldugunu kendisine acikladigim zaman, -bu ifade
iizerinde biraz dur ve diisiin!- Bana bunun, kendisinin,
mezhebi, Imamimin mezhebine muhalif olan muktediye
gore, (uydugu degisik mezhebli) Imamin namazinin sahih
olmast sartiyle, boyle: (cdiz) oldugunu kasteddigini
soyledi. Tleri siirdiigii bu sartla da, bu mes’elede
gosterigini yaptigy i’tidal’i ytkmig oldu.”

Yani, Ustad bu mes elede i’tidali, durum ne olursa olsun,
ister Imam muktedinin mezhebindeki namazi bozan
seylerden birini yapsin, ister yapmasmn; bu Imama uyan
kimse de, ister bu durumu bilsin ister bilmesin; mezhebine
muhalif olan Imamin arkasinda namaz kimasimn sahih
oldugunu sanki ancak bizim séylememizle bilecek!
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Biz Ustad Naswr’a soruyoruz: Sdyet kendisi, cebinde bir
ispirto sisesi tasimakta oldugunu bildigi bir Imama uysa, ki
ispirto Ustad Ndswr’in Ictihddina gére necis: (pis)tir, ne
yapacak?

Benim kendimi énce mutedilmis gibi gésterdikten sonra
tekrar, terk ettigim icin tiziildiigii i 'tidal e sarilipta, iizerinde
ispirto tasiyan mama mi uyacak, yoksa bu kotii i’tidali bir
kenara atip da baska bir cemaat(!) kurmak igin mescidin bir
baska kosesine mi ¢ekilecek?

Biz onun, ¢ogu Miisliimanlarin ve itikddimizca Salihlerinin,
sadece kendi mezhebinde kiifiir ve sirk olarak gérdiigii bazi
seyleri yaptiklar: i¢in, cenazeleri ardindan yiiriimekten geri
durdugunu biliyoruz. Halbuki bu mes’elede ne iktida (bir
imdnd uyma)), ne de ittiba: (tabi olma) vardir. Yoksa o,
boylece kendi ictihdad’inda namazi bozan bir seyi iizerinde
bulundurduguna inandigi kimsenin namazimami uyacak?
Ben Imamlarin; Miisliimanlarin, mezhepleri ayr ayr da
olsa birbirlerinin arkasinda kildiklart namazin  sahih
olduguna icmd ettiklerini naklederken asld kelimelerle
oynamamis ve laf ebeligi yapmamisimdir. IImi arastirma
hususunda kendimi inanmadigim sekilde géstermek bunu
bana o isnad etmisse de, benim sanumdan degildir.

Benim, adi gegcen mes’ele hakkindaki soziim dogrudur. Bunu
ifade yollarimi taniyan ve Usilii Fikih kdidelerini bilen
herkes bilir. ['tidal,  biitiin  i’tidal su  Fakihlerimizin
soyledigi: Miisliimanin namazinin dort mezhepten herhangi
birine tabi olan herhangi bir miisliimanin muktedi uydugu
Imamin kasitli olarak ve bile bile namazi bozan bir seyi
yaptigini bilmedigi miiddetce arkasinda kildigi namazin
sahih olmast hususudur. Amma Imamin bunu (kendisine
uyan ayri mezhebten Miisliimanlar: diisiinerek, onlarin
mezheblerinin hiikiimlerine de ridyet etmeyi) kasten yaptigi
biliniyorsa; sahih olan, ayrt mezhebten olan muktedi’nin
namazinm sahih olmasidir. Ciinkii Imama uyan kimsenin
namazimin sahih olup olmamasinda, muteber ve makbul
olan 6l¢ti, Imamimin inanci degil, kendi inancidir sdyet
Ustad Nasir mesela Fatiha'mn basindaki besmeleyi
okumadigini bildigi bir kimseye uyacak olsa durum yine
degismivecektir. Zira Ustad Naswr kendi Ictihdd’inda,
besmelenin Fatiha suresinin Ayetlerinden biri oldugu ve
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Baz1 memleketlerde ve bazi insan gruplar1 arasinda,
iizerinde ittifak bulunan bu gercege zit diisen fikirler
ortaya ¢ikmistir. Velakin bu da, din’de asla yeri olmayan
kotii taasubun bir uzantisidir. Her vesile ile bu tehlikeye
karst misliimanlar1 uyarmamiz ve her firsatta bu sakat
fikirlerin kotii sonuglarindan mii’'minleri korkutmamiz
vacib ’tir. Mescidlerde ¢ok sayida mihrab bulunmasi, bu
mihrablardan her birine dort mezhebten birinin adinin
takilmasi, higbir mana ve hikmeti olmayan kor ve zorba
taassubun sismesinin en igren¢ sahnesini teskil eder.
Avam (Cahil) halktan bazilarinin, goézlerinin Oniinde
cemaatle namaz kilinirken, Cami’nin bir kenarina ¢ekilip
beklemeleri yokmu; baylelerini Imamin arkasina namaza
durmaktan alakoyan, Imamin kendi mezheblerinden
baska bir mezhebe bagli olusudur. Onlar kendi
hiziplerinden olan Imami beklemektedirler. Kendi

Besmeleyi terk etmenin namazi bozacagi goriigiindedir. Biz
ise Ustad Nésw i buna uymamasin itiddl’den uzaklagsmalk
saymiyoruz. Bizim kabul etmedigimiz ve i'tidal olarak
gormedigimiz, sadece bazi insanlari kendi mezhebleriyle
mezheblenmemis kimselerin arkasinda namaz kilmaya
katiyyen yanagmamalaridir. (Namaz'in Ferd-i Kdmil'ine
nisbetle bile olsa.) Zikrettigimiz icma’ kendi asirlarinda
tamamlanan gegmis giivenilir Fakihlerimiz igerisinde, eger
bu kitabinda Ustad Nésir onlara nisbet olunursa, onun bu
ferman tamimaz kati taasup mezhebine giden hi¢bir kimse
goriilmemistir. Aksi takdirde onun bize bu fakihlerin
isimlerinden bir kacini zikretmesi, kitaplarinda ve hayat
hikayelerinde Ustad’t kendilerine mensup kilan yerleri bize
isaret etmesi gerekirdi.
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Imamlarindan baskasina uymazlar ve namazlarinin ondan
bagka birisinin arkasinda cdiz olacagr kanaatinde
degiller.Biz deriz ki: avim’dan pek ¢oklar1 veya ilmin
damgasiyle damgalanmis kimseler arasinda sayilan bu
fikir, dinin esaslarindan higbirine istinad etmeyen bir
zirvadir. Her asir ve her zamanda, Imamlar ve alimler
bunun tam ziddina icma’ etmis; bunun tam aksine fikir
birligine varmiglardir. Bu aligkanligin iizerinde halki
tutan ancak su iki seydir:

1) Bu insanlar i¢in hicbir yeri yatagi, yonii
yontemi olmayan taasup ve taraf tutuculuk...
2) Bunun (imamlik, hatiplik, miiezzinlik) gibi

gorevleri elde eden, iicret ve mikafatlarin1 almaya
alismis ve cesitli yanlariyle onlardan faydalanmay1 adet
haline getirmis olan kimseleri faydalandirmak...

Uzerinde ittifak bulunan bu ii¢c husus; ne uyarmak, ne
de desteklemek  maksadiyla, tzerinde ihtilafa
diisiilmemistir. Bunlar1 uzun zaman alimler ve imamlar
inceledikleri  konular igerisinde tesbit etmisler ve
kitablarinda yazmislardir. KURRAS sahibinin, gerek ibn-
i Kayyim, Izz Ibn-i Abd-is-selam, Sah Veliyullah Ed-
Dehlevi’nin nass’larindan olsun, gerekse bunlar disinda
kalan alimlerin delillerinden olsun getirmis oldugu nass
ve delillerin hepsi bu ii¢ hususta belirttigimiz sinirlarin
disina ¢ikmaz ve hep bu ii¢ nokta etrafinda doner dolasir.
Bu ii¢ mes’elede sayilan kimselerden higbiri onlara ne
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muhalefet etmisler ve ne de muhalefet etmelerine gerek
vardir.

Eger KURRAS sahibi, Kiirras’indaki arastirma
konusunu onlar iizerine yoneltseydi ve bu hususta, adi
gecen imamlarin yaptiklarina uysaydi; sonra da bu, yonii
yontemi, yeri yurdu olmayan, rengarenk ve enva-1 gesit
zorba tassuba karsi getin direnisini gostermeseydi; 0
zaman, onun Kiirras’inin basimizin {istiinde yeri vardi ve
biz ne ona Kkars1 ¢ikar ne de onu redettik.

Fakat arastirict (Hucendd), bu nass ve delillere kasitl
olarak basvurmus ve bu delilleri, aslinda bu delillerle
hi¢bir ilgisi olmayan baska davalara baglamistir.
Uzerinde ittifdk bulunan ve bu hususta muhalefetin
haramoldugunu gdsteren nass’lardan, herhangi bir
kimsenin dort mezhepten birine baglanmasinin hardm
olduguna deliller getirmeye kalkmistir. Bu durumla
yukaridaki taassuba karsi ¢ikis arasinda herhangi bir
yakinlik varmidir?

Iste bu sebebledir ki, KURRAS sahibinin getirmis
oldugu delliler, davasina tamamen zit diismistiir. Ciinkii
0, iddaasmin dogruluguna, izz Ibn-i Abd-is Selam’mn
soziiyle delil getirmis; halbuki izz Ibn-i Abd-is Selam,
Safi’i Mezhebindendir. Ibn-i Kayyim’in soziiyle delil
getirmistir; halbuki 0, Hanefi Mezhebindendir.
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Kisacast  yazar:  “Muayyen bir  mezheple
mezheplenmenin haram oldugu” yolundaki iddiasina,
biitlin alimlerin sézleriyle delil getiriyor. Halbuki bu
alimlerin bizzat kendileri, yazarin haram oldugunu iddia
ettigi sey: (MEZHEPLILIK)’le muttasif ve her biri bir
mezhebe mensupdurlar!...

KURRAS’IN iDDiA ETTIGI YENI
DELILLERI VE CEVABI

Biz simdi, Kiirras’in konularindan, kavgada ona dahli
olmayan her seyi ¢ikarip ayirdiktan sonra; {izerinde
ittifdk bulunan ve hakkinda kavga olmayan mes’eleleri
kuvvetlendirmek i¢in erbabinin tesbit ettigi bu nass’lari
da onun konularindan ¢ikardiktan sonra, biitiin bunlarin
arkasindan tehlikeli ve yeni bir iddia buluruz. Iste yazarin
hedef tuttugu seyin asli bu yeni iddiadir. Dikkat
buyurunuz, bu iddia: Miislimanin, hangi Miisliiman
olursa olsun, dort mezhepten belirli birine sarilmasi
ve baglanmasimin haram oldugu; bunu yapanlarin da
dinlerini paramparca edip firkalar haline gelenlerin
ta kendileri oldugu iddiasidur.”

Bu iddia hakkindaki kakikatin yiiziindeki perdeyi
acarak gercegi giin 1s1gma ¢ikaralim. Arkasindaki
iddianin gizlendigi perdeyi, iizerinde ittifak bulunan ve

Biirras, Syf:7.
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Imamlarm haklarinda birgok deliller tesbit etmis oldugu
su ic hususun perdesini, kilifladiklar1 iddianin {izerinden
cekip attiktan sonra, bu davanin delilini ve dayandigi
esas1 arastiralim. Bu delillerin bu iddia ile uzaktan veya
yakindan higbir ilgileri yoktur. Bu davanin sahipleri, su
mes’elelerin delillerinden hig¢birini ne iddialarinda delil
alabilirler ne bu delillerle iddialarin1 kuvvetlendirebilirler
ve ne de iddialarin1 bu delillere dayandirabilirler.

KURRAS sahibinin, bu iddiasimi isbat etmek igin
dayandig deliller nelerdir? Delillerin 6zeti sunlardir:

Birinci DELIL:

Islam’mn, her Arab’mn ve Miisliiman’n; yazarin,
kitabinda ileri siirdiigii hadis’lere dayanarak,
anlayabilecegi sayili ve basit birka¢ hiikiimden ibaret
oldugu davasi.”” Mezheplerinde, alimlerin, baz
konulardaki goriis ve fikirlerinden ibaret oldugu ve
ne ALLAH ve ne de Rasiilii’ niin hicbir kimseden bu
goriislere uymasini istemis olmadig iddiasidir.

Biz deriz ki: “Islam’mn hiikiimleri, Rasiliillih
(S.A.V.y’in bu arab’in kulagina soktugu, sonra da
iizerinde durmadan ¢eKip gittigi bu birka¢ mes’eleden
ibarettir.” Iddias1 dogru bir iddia olsaydi, sahih Hadis ve

®Kiirrds, Syf:5,6.
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Miisnet kitablarmin, Misliiman insanin hayat: ile ilgili
cesitli hiikiimleri ele alan binlerce Hadis’le dolup
tasmamasi; Rasdlillah (S.A.V.)’inde Medine Hey’etine
Islam’m Hiikiimlerini ve yapmakla vazifeli olduklari
vacib ’lerini O6gretecegim diye giinlerce yorgunluktan
ayaklarmi degistire degistire saatlerce ayakta durmamasi

gerekirdi.

Zira Rasdliillah (S.A.V.yin Islam’t ve
esaslarin1 insanlara telkin etmesi baska, onlara bu
esaslarin yerine getirmenin seklini Ogretmesi bagka
seydir. Bu esaslarin nasil uygulanacagini anlatmak belki
birka¢ dakikada halledilebilir ama, Islam esaslarinin
O0grenimi uzun ¢abalara, inceleme ve arastirmalara
mubhtagtir.

O, Islam’in riikiinlerini 6zetle anlamak, kendilerine
birka¢ dakikaya mal olan bu hey’etlerin arkasindan;
aralarinda kalarak, onlara Islam’in ¢esitli hiikiim ve vacib
’lerini  Ogretsinler diye en segkin Sahabelerinden bir
kagmni iste bunun i¢in gonderiyordu. Halid bin Velid’i
Necran’a; Hazreti Ali (R.A.)’i Yemen’e; Osman Bin Ebi-
I-As’t Medine’ye gondermistir. Rastlillah (S.A.V.)
biitiin bu Sahabeleri, Kiirras sahibi’nin Islam’1 sonderece
cabuk anladiginmi delil olarak ileri siirdiigii bedevi arab
gibilerine Isloam ve Ser’i hiikiimlerin tafsiltlarmi
Ogretsinler diye gondermistir. Tabii, Rasiliillah
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(S.AV.)’in yiritmekte oldugu ta’lim, Ogretim ve
aciklamalar buna ilavedir.®

Biitiin bu mes’ele ve problemlerin, kaynagi gerek
Kitab’tan bir naas; gerek Hadis ve Siinnet’ten bir delil ve
gerekse Imamlarin icma’1 veya bir temel iizerinde kiyas
olsun; ilgili bir takim hiikiimleri de yok degildi. Biitiin bu
kaynaklar, Islom’in 6ziinden fiskirmaktadir ve hepsi
O’nun hikmidir. ALLAH Teala’nin hiikkmi, bu
kaynaklardan (kitab, stinnet, icma’, kiyas) birinin,
anlasilmalar1 aralarindaki tertip ve hiikiim ¢ikarma

8 Ustad Nasir, izdh ettigimiz bu gercegin tam tersini agik¢a
dile getiren: “Hucendi, Buharali bir adamdir, Arap
degildir, muradin anlatamaz...” seklindeki ifadesi yoluyla
Hucendiyi ma’zur gormekte ve béylece bir kitabi
yazabildigi icin ALLAHtan onu miikdfatlanduwrmasimi ve
sevaplandirmasini istemektedir. Bize de, Miisliimanlarin
sozlerini hep, Hiisnii Zan: (iyiye yorma) pirensibine gére
degerlendirmeyi tavsiye ediyor. Biz burada, ibarede ki
tutukluk ve karisiklikla kast edilen mandya zid olan delil
arasimda bir iliski bulundugu iddiasima bir tirli akil
erdiremiyoruz. Hucendi efendinin kitabini bastan sona
inceledik igerisinde hi¢bir ciimlede herhangi bir tutukluk ve
arap olmamaktan dogan bir anlagsmazitk bulamadik.

Acab: Ustad Ndswr, arap olmayan bazi Mutasavvife’-nin,
dillerindeki tutukluk eseri ve yabanci dil izi sebebiyle
yaptiklart ifade hatdlarinin mazur gériilmesine de razi olur
mu?... Bunda da bize burada tavsiye ettigi hiisn-ii zan
pirensibine bagl kalmay isteyebilir mi?

Evet, Sadr-r Isldim’da halli gereken ve hiikiimlerinin
actklanmast icab eden mes’eleler azdi. Ciinkii o zaman
Islam iilkesi dar ve Miislimanlarn fikiv yapiart basitti.
Fakat sonralari, Islam devletinin sahast genisleyince, once
mevcut olmayan bir yigin adet, gelenek ve gérenek ortaya
¢tkinca bu problemler artti.
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sekillerine gore bize gostermis olduklari seyler disina
asla ¢ikmaz. Kisacast bu dért kaynagin hiikkmii, ALLAH
(C.C.)’m hiikiimlerinden baska birsey degildir.

Su hale gore, Islam’la, dort Imam ve benzerlerinin,
Islam’in ana kaynaklarindan istinbat edip (¢ikardikalar)
hiikiimler birbirinden nasil ayrilabilir?! Kiirras Sahibi
“Mezheblere gelince onlar, ilim ehlinin baz
mes’eleler hakkindaki bir takim kanaat, fikir ve
ictihAd’larindan ibarettir. Ne Allah ne de Rasiilii bu
kanaat, ictihdd ve fikirlere hi¢bir kimsenin bagh
kalmasim istemis degillerdir...” diyebiliriz.

Bu Islam’a karst kiniyle meshur ALMAN
MUSTESRIKI (SAHT) in sirf kibir ve inad saikasiyle
uydurdugu sapiklik ve zirvanin ta kendisi degil de
nedir?’...

SAHT diyor ki: “MEZHEP IMAMLARININ
YAZDIGI iSLAM FIKHI, SECKIN HUKUK
DEHALARININ ORTAYA KOYDUGU HUKUKI
BiR iISTEN BASKA BIRSEY DEGILDIiR. AYRICA
ONLAR BU HUKUKU KIiTAB VE SUNNET’E
DAYALI GOSTERMEKTE YARAR
GORMUSLERDIR, O KADAR...”

SAHT’m bu konudaki Kitabi, Avrupa
Universitelerinin talebelerine okuttugu ilk kitabtir.



MEZHEPSIZLIK 130

Eger; hem Kiirras sahibi ve hem Alman Miistesriki
SAHT’1in soyledigi bu séz dogru olsaydi, bu demek
olurdu ki, Ahval’i Sahsiyye’yi ilgilendiren kanun
hiikiimleri disinda higbir sey Ser’an bizi baglamaz; ferdi
ilgilendiren mes’clelerden baskasi1 bizi ilgilendirmezdi.
Ciinkii sahs1 ilgilendiren hallar, mezheblerin ictihad ve
goriisleri sahasina (pek) gecmez. Boyle olunca da, Kiirras
sahibinin ifadesiyle, Allah ve Rasilii higbir kimseden
bunlara uymasini istemezdi. Bu bdyle oldugu gibi, yarin
alimlerden kurulabilecek bir hey’et tarafindan tanzim
edilecek bir ISLAM-MEDENI KANUNU’na da Ser’an
uymamizi gerektiren hi¢bir mesned yoktur. Clinkii boyle
bir kanunun ¢ogu hiikiimleri Allah ve Raslli’niin bizden
uymamizi hicbir surette istemedigi bir takim goriis ve
ictihadlardan ibaret kalacaktir.

Sayet bu gercekten boyle olsaydi: “Islam, hem din
hem devlettir” deyip duruyoruz; bu nasil dogru
olurdu?!... Madem 0&yle de, kendi hatamizin verdigi
uyusukluktan uyanip da, Saht’in istedigi gibi, Islam
sadece dindir, devlet sistemi ile higbir ilgisi yoktur, diye
neden halka ilanatta bulunmuyoruz?!...

Rasuliillah (S.A.V.) gesitli kabile ve memleketlere,
ezberleme, anlayis ve istinbat giicliyle temayiiz etmis
Sahabeleri gonderir ve onlara, Islam’m hiikiimleri, helal
ve haram olan seyleri halka 6gretme gorevi verirmiydi.
Sahabelerin, Kitab ve Siinnet’ten acik delil bulamadiklari
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zaman ictihad yapip, kendi ictihadlarin1 uyguladiklarina,
immet icmad (s6z birligi) etmislerdir. Rasdliillah
(S.A.V)’de onlarin bu ictihadlarini kabul etmistir.

Ebt Davad ve Tirmizi, Su’be (R.A.)’den rivayet
etmislerdir. Rasalillah (S.A.V.) Muaz (R.A.)’1 Yemen’e
gonderdigi zaman sdyle buyurdu:

Ya Muaz: “-Sana bir hiikiim suruldugu zaman
nasil davranirsin?”

Muaz dedi: “-Allah’in Kitabi’nda olan sey
(hiikiim)le hiikmederim.”

Rasaliillah (S.A.V.) buyurdu: “-O hiikiim Alldh’in
kitabinda yoksa ne yaparsin?”

Muaz dedi: “-Rasiliillah (S.A.V.)’in siinnetiyle
(hiikmederim)”

Rasuliillah ~ (S.AV.)  buyurdu:  “-Rasiliillah
(S.A.V.)’in siinnetinde (de) yoksa (ne yaparsin?)”

Muaz dedi: “-Kendi re’yimi (goriisiimii) ictihad
ederim ve bos birakmam.”

Muaz dedi: “-(bunun tizerine Rasilillah (S.A.V.)
sirtima vurdu, sonra: -elcisinin elgisini, Rasiliillah
(S.A.V.)’in raz1 oldugu seye muvaffak kilan Allih’a



MEZHEPSIZLIK 132

hamd olsun” buyurdu.**  Bunlar, ahabelerin
alimlerinin yaptiklar1 ictihadlar ve ortaya koyduklar
fikirlerdir. Onlar, bu ictihad ve fikirlerle hiikmediyorlar
ve halk arasinda, vardiklar1 hiikiimler uyarinca,
Rastliillah (S.A.V.)’in de muvafakati ve ikrariyle hareket
ediyorlardi. Bu boyle iken, bu hiikiimlere nasil: “Bunlar,
ne Alldh, ne de Rasulii’niin hicbir kimseden uymasinmi
istemedikleri bir takim ictihdd ve fikirlerdir.”
denilebilir?!...

8 By hadisi, Su’be, Ubey "den; Ubey, Haris bin Amr’dan;
Haris, Muaz’in dostlarindan olan bir gurup insandan;
Onlar da Muaz’dan rivdyet etmiglerdir. Ibn-i Kayyim bu
hadisden “Ilam-iil-Muvakkiin” adli kitabinda bahsetmis
ve soyle demistir: -Bu hadis, her ne kadar isimleri
soylenmemis bir gurup insandan, ki onlar Muaz in ashabi
(dostlary)dwr, rivdyet edilmisse de; bu hal, bu hadise hi¢chir
zaman zarar vermez. Ciinkii isimleri zikredilmese de, bir¢ok
kisiden hadisin rivdyet edilmis olmasi, hadisin séhretini
gosterir.

Haris bin Amr bunu Muaz’in dostlarindan sadece bir
tanesinden degil bir cemaatten rivdyet etmistir. Hadis’i
Serif’in bir cemaatten nakledilmis olmasi, onlarin icinden
birtek kisiden rivdyet edilmis olmasindan géhret balkimindan
daha gegerlidir. Velevki bu bir kiginin adi senette tasrih
edilmis olsun... Sonra Muaz’in ashabi arasinda ne bir
kusurla itham edilmis olan, ne bir yalanci, ne de mecruh
kimse goriilmemistir. Bazi hadis Imamlari: “ —Bir hadisin
isnadinda Su’be’yi gordiigiin zaman, iki elini ona bagla,
(hi¢ tereddiid etmeden ona saril)” demislerdir. Ebii Bekr —
Ibn-i Hatib séyle demistir: “Denilmistir ki, (Ubadetii-bnii
Nesi Abdurrahman-ibni-Ganem’den; Abdurrahman’da
onu Muaz’dan riviyet etti... Seklindeki isnad muttasil
(kesintisiz) isnattir.” Bu senedin ricali, mevsukiyetleri ile
meshur kimselerdir. Ilim ehlinin bu hadisi nakletmis ve bu
hadisle delil getirmis olmalari dolayisiyle, biz de hadisin
ulemd nazarinda sahih oldugu kanaatine vardik.
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Su halde, Kiirras sahibinin sevk ettigi, isaret ettigimiz
birka¢c hadise dayanarak tasavvur ettigi gibi, Islami
hiikiimler, anlagilmalar1 bakimindan pek kolay ve sayilari
bakimindan higte az degildir. Aksine, onlar, genislik ve
kapsam yoniiyle ¢esitli hal ve sartlar i¢erisinde, hususi ve
umumi hayatin tiimiinii ilgilendiren her seyi i¢ine alacak
genisliktedir. Birde, onlarin hepsi, ya dogrudan dogruya
zahirlerinin delaleti (agik manalar1) ile; ya da goris
ictihad ve istinbat vasitalariyla Kitab ve Siinnet’e doner
baglanir. Bu iki yoldan hangisiyle olursa olsun, bir
Miisliiman’in bir hiikmii anlamasi Cenab-1 Hakk’in o
husustaki  degistirilmeyen hilkmiinin ta kendisi(ni
bulmus olmasi) demektir. Ayni zamanda bu hiikiim,
Fetva sormaya gelenlere sorduklari Fetvd’nmin cevabi
olarak verilen cevap, Allah’in hilkkmidir. Aksi takdirde,
Rastlillah (S.A.V.)’in ashabmi, bir takim kabile ve
memleketlere gondermesi bos ve yersiz olur ve bu
adamlarin onlara: “ —Ne Allah, ne de Rasiilii bizden
sizin ictihad ve fikirlerinize uymamizi
istememistir!...” demeleri yerinde ve uygun olurdu...

ikinci DELIL:

[slam’a sarilmanin esasi, Kitab ve Siinnet’e
sarilmaktan ibarettir. Bu ikisi (Kitab ve Siinnet), hatadan
salim ve ma’sumdurlar. Mezheb Imamlarina tabi
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olmaksa, ma’sum (kusursuz)a uymaktan vaz gecip;
ma’sum olmayan (kusurluy)a uyma yoluna gitmektir.%?

8 Kiirrds, Sh: 8-12.Ustad Néswruddin-i Elbdni’ye sorduk: -
Hucendi nin, Imamlarin mezheblerini aywran ve Rasiliillah
(S.A.V.)’in mezhebi adini verdigi seye karsit ve zit gosteren
sozii nasil anlasilir? diye... Bunu da, bu mezhepleri kabul
etmeme sadedinde:

“-Pesine diisiiliip uyulmamast vdcip olan hak
mezhebin, efendimiz; Muhammed (S.A.V.)’in mezhebinden
ibaret oldugu muhakaktir” dedigi zaman sormugtuk.

Cevap olarak:

“-Bu dogrudur, c¢iinkii Imamlarin mezheblerinin
tiimii hak degildir. Zira Imamlarin ictihddlarinda hatéya
diismiis olmalari ihtimali vardir. Oysaki insan, Rasiliillah
(8.4.V.)’in getirmis oldugu seylerde hatdya diismez!...”
dediler.

Bizde dedik ki:

“-Fakat Imamlarin arastirmalar: neticesi yapmus
olduklar: ictihdd iizerine miikdfatin sabit olusu ve Imam
hatdsun farkina varmadigir miiddetge, bu ictihadla kulluk
ve ibadetin vdcib olmasi delilleriyle, ister bu ictihdd hatal
(vanlg), ister isabetli (dogru) olsun dinden sayilir.”

Adamcagiz, miictehidin ictihadimin, Allah (C.C.)'mn
ilmindeki hakikate rastlamadigi zaman dinden olmayacagi
hususu iizerinde diretti durdu.(Sanki, kendisi, ictihadin;
Alléh’n ilmine ras gidip gitmeyeceginin kahini?!... Oyle ya,
herhalde bu isabeti de Besinci’lerden ¢ok, ictihddi yapan
Imam bilecek... Almanli Néswr Efendi ve Islam diinyasi
capindaki stirekasi degil!

(Miitercim)
Miinakasada hazir bulunanlardan biri olan, Ustad
Seyh Ahmed Ra fet bunun iizerine ona:

—Ictihdd dinden midir, dinden degil midir? diye sordu.

O da:

—Dindendir, cevabini verdi.

Ustad Ahmed Ra fet:

—lctihdd nasil din olur da, ictihddla varilan hiikiim din
olmaz? diye sordu.
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O da:

—Sen beni ilim ehlinin goriislerinin aksi bir ydne
cekmek istiyorsun.

Ulema:

“Mezhebin lazimi mezheb degildir” demislerdir.
Bununla beraber mezhep sahibi, ictihadin dinden, lazimi
(ayridmayan yani)mnsa dinden olmadigini tasrih etmigtir!...
dedi.

Benim burada sana, Ustad Néswr’in, su: “Mezhebin
lazimi mezheb degildir” seklindeki meghur kdidenin mdndsi
tizerinde kafasinda tasarladigi acaib vehmi, mutlaka
agiklamam lazim gelir.

Sana once, bu kdideyi koyanlarm, bununla ne
kasdettiklerini agiklamalyyim. Cumhur’'u Ulemd soyle bir
fikre varmuglardir: Imamlardan biri, sdyet belirli bir
mezhebe bagh oldugu biliniyor ve bagl bulunduklar
mezhebde (mes’ele halli ic¢in) belli bir pirensiple soz
soylemeyi (hiikme varmayr) gerektiriyor ise, bu pirensip, surf
kanldigim agik¢a soyledigi mezhebine baghhgi dolayisiyle,
o Imam icin mezheb sayimaz. Ciinkii soz konusu Imam,
pirensiple mezhep arasindaki bu baglantiyi bilmeyebilir
veya bunun farkinda degildir. Boylece gerekli olan bag
(pirensib)i kast etmeden veya o baga bir esas tasarlamadan
baglanilan (Mezheb)e sarilmis olabilir. Bu durumda ihtiyat,
onun, ancak kendisinin tasrvih ettigi seye bagh kalmasini
gerektirir. Mezhebin pirensibine degil de, sadece mezhebe...
Buna bir misal verelim: mu'tezile derki: Esyada sadece
aklin kavrayabilecegi zati bir giizellik ve ¢irkinlik vardir.
Ehl-i Siinnet V'el-Cemaat da buna karst su goriisii ileri
stirer: Bu mezheb (Mu tezile) bununla, esyadaki giizellik ve
cirkinlik sifatimin  egyada yaratilistan yerlesmis olup,
yaratma sebebiyle olmadigini soylemis oluyor. Giizellik ve
¢irkinlik esyamin yaratma sebebiyle degil de yaratiligtan
aslinda mevcut oldugu diisiiniilecek olursa. Allah’in esyay
stfatlariyla birlikte yaratmasi eksik olur. Yani Allah bir seyi:
giizel yarattigi igcin o gsey giizel olmazda; ashnda,
yaratilistan giizel oldugu icin giizel olmus olur. Bu ise
Alldh’a hdasa noksanlik isnad etmek demek olur ki, boyle bir
i 'tikad ittifakla kiifiirdiir.
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Su kadar varki, biz mu’tezileyi mezheblerinin lazimi
(geregi olan bu goriigleri) ile muaheze etmiyoruz. Kendileri
esyadaki giizellik ve c¢irkinligin asli (ashindan) oldugunu
agtkg¢a soylemedikce biz onlara hi¢hir sey (kiifiir) isnad
etmiyoruz. Ciinkii onlar, belki bu gerek: (kdfir olmalan
geregi)nin  farkina varamamis olabilirler. Yada, bu
dururumun belki onlarm kafir olmalarini gerektirdigini
kabul etmiyorlardir. Ama biz onlarla karst karsiya
geldigimiz ve onlar bu geregi (kdfir olmalar: gerektigini)
kabul ederlerse, o zaman, mezheblerinin lazimida, sadece
liizum uyarinca degil de, bu luzumu dilleriyle ikrar etmig ve
agikga séylemis olmalart dolayisi ile, mezheb olmusg olur.

Fakat Ustad Nasir, bu kdidenin su médndya geldigini
zannediyor: Bir adamin lazimina saridmadan da belirli bir
mezhebe inanmast uygun ve miimkiindiir. Hatta bu liizumu
kavrasa ve diliyle ikrar etse bile, bu boyledir!...

Bunun igin, Ustad’in nazarinda, kendisinin, seri
ictihddin dini olduguna inanmasiyla; bu ictihddin vardig
hiikmiin dini olmasi arasmdaki liizumu diliyle séylemesi ve
aymi zamanda ictihddin vardigi hiikmiin Alléh’in ilmine
gore hatd olmast halinde dinden olmayacag fikirlerini ileri
siirmesi yerinde ve diiriist bir durum olmus oluyor. Bundan
daha sivrisi: Kendi mezhebine “Mezhebin lazimi mezheb
degildir” kaidesinin uygun diistiigiinii delil gostermesidir!

Velhasil adam -biiyiik bir sitkintidan sonra- miictehid
hatdsmn farkina varmadigi ve vardigi halde hatdda israr
etmedigi miiddetge ictihddda diisiiniilen hatanin (ve varilan
isabetsiz hiikmiin) dinden oldugunu kabul ve ikrar edebildi.
Bu ikrarmmi goriince kendisine:

Su halde Hucendi, nasil Imamlardan hicbirinin hatdl
oldugunu gordiigii mes elelerde hatasinda israr etmedigini
bildigi  halde “Dort mezheb tiimiiyle hak ve gergek
degildir.” Diyebiliyor? Sualini yonelttik.

Bu defa adam:

-Hucendi’nin mezheblerle kastinin, mezheblerin
kendisi olmayp, o mezheblere tabi olan kimseler oldugunu
sayleyerek sozii biisbiitiin baska yone cevirmeye kalkti.

Yaklasik olarak ¢eyrek saat benimle, Imamlarin
goriislerinin  tamamen hak olmadigini;  ¢iinkii  onlarin,
ictihddlarinda hatdya diistiiklerini; dolayisi ile bunlarmn
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Bu acayip soze karsi deriz ki: —Onlarin bu delille
kendilerine muhatab aldiklar1 ve iddaalastiklar1 kimseler
kimlerdir. Kendilerine, ne bir miifti ne de bir imam
araciligt  olmadan, dogrudan dogruya Kitap ve
Stinnet’ten, Kitap ve Siinnet’e goére kiyastan hiikiim
anlama kudreti verilenler bunlar idiyse, ozaman deliliniz
dogrudur. Ciinkii boyle bir kimsenin, kendisi Allah ve
Raslii 'niin sozlerini anlamaktan aciz olmadigina gore,
Imamlarim sézlerini taklid etmesi de dogru olmaz. Fakat
bu, onceden agikladigimiz gibi, inceleme ve kavga
sahamizin disinda kalir. Miisliimanlar arsinda, eskiden ve
bliglin, sizinle bu hususta miinakasaya giren yoktur.
Sayet sizin bu sozle kendinize muhatdb aldiginiz
kimseler, avam (Cahil) halk ve ictihad’1 istinbat’i,
delilleri ve manalarimi anlamak imkanina sahip olmayan

tiimiiyle din olmadigimi miinakasa ettigi halde, miinakasa
sonunda da bunlarmn din oldugunu kabul etmeye mecbur
kalp Hucendi'nin séziiniin sakat ve saptk oldugunu
goriince, sozii ¢evirerek: “Fakat adamn sézii, Imamlarinin
hatdsini gortipte onu taklit etmeye israrla devam edenlerin
ittiba larindan ibarettir. Yoksa onun maksadi Imamlarin
goriisleri degildir” dedi.

Biitiin bunlar, Hucendi efendinin yoldan sapmak ve
hatdya diismiis olmaktan ma’sum ve beri bir mevkide
kalmasin saglamak; kendisinin Allame(!)ligini korumak;
kitabimin da Faydali(!)lik vasfini muhafaza etmesini temin
edebilmek ugruna gosterilen giiliing cabalard.

Allah askina, sen soyle; bu berbat gériiniisii ile bir
taasub ve en igreng sekliyle bir tarafgirlik degilse nedir. Sen
ismini bul bunun...
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kimselerse, bu soz gercekten acaib ve higbir manaya
yorumlamak miimkiin olmayan bir s6z olmus olur.

Oyle ya, Allah’in Kelami’nda hatddan salim olan,
ancak o sozle Allah Teadla’nin murad buyurdugu manadir.
Rasiliillah’in Siinneti’nde, hatddan ma’sum beri olan da
ancak Rasulillah (S.A.V.)’in murad buyurdugu manadir.
Gerek Kitap ve gerekse Siinnet’ten insanlarin anladigi
manaya gelince heyhat... Nerede o Ayetler ve Hadisler,
nerede halkin onlardan cikarmis olugu manalar!.. Isterse
bu adamlar siradan kimseler olmayip, miictehid veya
alim kisiler olsun, farketmez. (yalniz saglam ve kokli
olurdu da binde bir Kitap ve Siinnet’teki nass’in delalet
ve siibiitu kat’i olur ve ona bakip manalarindan edilen
manay1 anlarsa bilmem. Burada bile, delilden c¢ikarilan
mananin hatddan ma’sum ve beri olusu, sadece delilin
acik ve kesinliginden ileri gelir.) Kitap ve Siinnet’ten
hiikiim ¢ikarma vasitast dogru anlama (fehm), olduguna
gore, bu iki kaynaktan anlasilan manasinda, istisna
ettigimiz sekil disinda, her tiirli hatadan masum ve
beridir damgasini yemesini istemek havanda su
dovmektir. Bunu avamdan, (Cahil) bir adamin
anlamasiyla, miictehid’in anlamasi arasinda; Cahilin
cabasinin miictehid c¢abasina nazaran masumluk ve
kusursuzluktan daha uzak olmasindan baska; ne fark
vardir?!.. Kisacast Cahilin ki yanligsa, miictehidin ki
daha az yanlistir; Cahilin ki hatal ise, miictehidin ki daha
az hatalidir, o kadar... Gergek bu olduguna gore, avamda
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olan Cahil halki; Kur’an masumdur, uyulan Imam ise
ma’sum degil diye miictehid Imami taklid etmekten
siyrilip ¢ikmaya ¢agirmanin manasi nedir? Sonra halk, ta
ezeldenberi: avam, alim, mukallid ve miictehid
kisimlarina ayrilagelmis degilmidir?!.. Madem ki gercek
onlarin dedigi gibidir, avamdan olan Cahil kimselere de,
Kur’an’in nass’larindan, Alldah’in  ilminde murad
buyurulan hatadan ma’sum ve salim manay: oldugu gibi
anlayip alma firsat ve imKani1 taninsa olmazmiydi?!..

Bana 6yle geliyor ki, Kiirrds sahibi, dort Imamin
ictithadlarim1 ve Alldh’in Kitab1 ve Rasilii 'niin Siinneti
disinda, baska bir muayyen kaynaktan aldiklari;
dolayisiyla da dort mezhebin, Rasdliillah (S.A.V.)’in
mezhebinden ayri, bashi basina birer mezheb olduklar
vehmine kapiliyor. Bu vehmi, onun gergekler disinda
direnmesi ve fikrini {stiin getirmeye calismasindan
apacik anlasiliyor. Zira o, bu zirvaya aldanan kimselerin
nazarlarin1 en dogru mezheb (!) e g¢evirmek istiyor.
Uydurdugu bu endogru mezheb (!) fikrini, aldattig
kimselere yutturmak i¢in de: “Su dort mezheb denilen
seyler, masum degildirler, hatil ve sakattirlar; oysaki
Rasiiliillah (S.AV.)’mm mezhebi dogrudur,
ma’sumdur, siz nasil oluyor da ma’sumu bir kenara
atip ma’sum olmayan (dort mezheb)’e yoneliyor,
onlara baglaniyorsunuz.” Diyerek bu mantik oyununu
onlara delil gosteriyor. Bu tarafli delilin manasi lizerinde
diledigin kadar diisiin; vallahi onun i¢in higbir zaman
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ifade ettigimiz diislince ve anlayis disinda hicbir mana
bulman asla miimkiin olmayacaktir.

UciUNCU DELIL:

Oldiigii zaman insanin kabrinde girdigi mezheb veya
takib ettigi tarikattan sorguya ¢ekildigine dair higbir delil
yoktur.®

Bu delil getirme tarz1 -agikca gordiiglin gibi-
Kiirrds sahibinin, Alldh’in insanlara teklif buyurdugu
vacipleri tanima Ol¢iisiiniin, iki melegin kabirde Oliiye
soracagl  sorulardan ibaret olduguna inandigini
gosteriyor. Yani Miinker Nekir’in Olilye yoneltecegi
biitiin sorular insanin diinyada yapmakla miikellef oldugu
vaciblermis; yoneltmedigi seylerse ne vacib ne de mesra
seyler degilmis!... Mubarek melekler sanki teferruatli bir
akaid kitabi hazirliyorlar mezarda!..

Bilmiyordum... Islam akidesi iizerine yazilmis
kaynak eserlerin hi¢ birinde bu iki melegin oliiden
borglarini, diinya hayatinda zimmetine gegirdigi kul
haklarini, dogru diiriist yapamadig alis verisleri, mesrQi
olmayan muamelelerini; aile ve ¢ocuklariin terbiyesinde
gosterdigi ithmali veya bosa gecirdigi vakitlerini...de
soracaklar1 yazilimidir?!.. Hig rastlamig degilim.

8 Kiirras, Sh: 10.
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Burada Miinker ve Nekir’in biitlin bunlari veya
benzerlerini soracaklarin1 gosteren bir kayit varsa,
bakalim Oyeleyse bu iki melek Oliiye: *“ -Safi’’yi nicin
taklid ettin de kendin ictihdd yapmadin?!.. Neden bir
Imam ve bir miictehide tabi olmakta israr ettin de
yolunu degistirip renklendirmedin?!..”diye soracaklar
mi?!...Sayet bu iki melek bunu da soruyorsa, 0 zaman
Kiirrds sahibinin hak iizere olduguna sahadet et... iki
melegin soracagi sorularin, sahih hadis kitaplarinda
zikredildigi gibi, Islom pirensiplerinin sadece sayili
birka¢ soruda aynen goriilen, umumi hiikiimlerini i¢ine
aldigr inancinda oldugumuz i¢in benim ve bunca
aragtirmact alimlerin hatd ilizere ve yanilgi icerisinde
oldugumuza sahid ol... iki melegin, 6lii ile kabirde ifa
edecekleri gorevin, elbette ki genis ve stimullii
(kapsamli) bir muhasebe (hesaplagsma) goérevi olmasi
gerekir.

Fakat ben, diger alim ve Miislimanlarin, diinya
hayatinda yerine getirilmesi boyunlarina bor¢ olan farz
ve vaciplerin, Miinker ve Nekir’in onlara kabirlerinde
soracaklar1 seylerden ¢ok daha fazla ve genis oldugunu
sOylemeye devam ediyorum.

Bu igiincii delil tutarsiz. Bunun agik ve kabul
edilebilir bir manasi asla yoktur.
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Ancak Kiirras sahibinin Ser’1 hiikiimleri sirf Kitab ve
Stinnet’in delillerinden anlamaya c¢aligmalar1 yoniiyle
Imamlarin  mezheblerinin; ancak  Rasiiliillah
(S.A.\V.)’in mezhebiyle yarisan ve (onu yok edip
yerine gecmek icin) basina cullanan mezhebler
olduguna inandig1 diisiiniince; bu Imamlarm -kendi
anlayisinca- Rasuliillah (S.A.V.)’la yarisir(!) ve onunla
kavgalasir olduklar1 halde gelip gectiklerini sOylemek
istedigini anlarsin.

Pek tabidir ki sual melekleri 6liiye, aralarina Alldh
(C.C.)m peygamber olarak gondermis oldugu su
adamla;yani Muhammed (S.A.V.)’le olan miinasebetini
soracaklardir; yoksa ona, kendi kendine diisen,
biribirleriyle yarisan, bilahare kendini begendirmeye
kalkip, halk arasinda tutulmak i¢in hususi gayret gosteren
mezheblerle ilgili bir sey soracak degiller yal!...

Degerli okuyucularimdan, bu sozle yazara karsi bir
alay {slubu kullandigimi  ve onu azarladigimi
zannetmemelerini umuyorum. Yemin ederim ki onun
sOzlinden benim anladigim bu ve her diisiinen insanin
anlayacagi da budur. Adam bunu agik¢a ve kesinlikle
soyliiyor ve soziinden de bundan bagka bir mana anlamak
miimkiin degil. Diyorki: “ -Kendisine gidilmesi ve
uyulmas1 vacib olan hak mezhebin, efendimiz
Muhammed (S.A.V.)’in mezhebinden ibaret oldugunu
bil. O, uyulmasi vacib olan Imam-1 A’zam:(en biiyiik
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Imam)dir. Ondan sonra uyulmas: vicib olan mezheb
Hulefay-1 Rasidin (R.A.)> in mezhebidir. Sadece
Muhammed (S.A.V.)’den baska kendisine harfiyyen
uymakla emrolundugumuz hicbir kimse yoktur, o
kadar. Alldh Teila: -(RASUL SIZE NEYI
GETIRMISSE ONU ALINIZ; NEYI SiZE
YASAKLAMIS iSE ONA SON VERINIiZ.)
buyurmustur. Rasiliillih (S.A.V.)’da: -SUNNETIME
VE HULEFAY-l RASIDIN’IN SUNNETINE
SARILINIZ) buyurmustur.”>*

Bu s6zden, Kiirras sahibinin, bu arada tarih boyunca
ortaya ¢ikmis bir¢ok mezhebler bulundugunu; bunlardan
her birinin kendini begendirmeye ve halka kabul
ettirmeye calisti§in1  ve bunlar arasinda hak olan
mezhebin efendimiz Muhammed (S.A.V.)’in mezhebi
oldugunu; geri kalanlarmmsa batil ve sapik olduklarimi
aklinda tasarladigi agikca anlagilmiyormu?!...

Ey okuyucu, Islam Tesri’ tarihiyle ilgili kiiltiiriin ne
kadar az ve ne derece zayif olursa olsun, senin bu c¢arpik
ve acaib fikri anlayacak kadar gercek deger Olgiilerinin
tiimiinii kaybetmis olman miimkiin miidiir?... Islim’in
bazi hiikiimlerini anlamakta, dért mezheb Imamlarinin
fikirleri ile, Zeyd bin Sabit’in veya Muaz bin Cebel’in ya
da Abdullah bin Abbas’in mezhebi arasinda ne fark

8 Kiirras, Sh: 12.
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var?... Dort mezheb erbabinin mezhebleriyle, Irak’taki
rey erbabmin ve Hicaz’daki Hadis erbabinin mezhebi
arasindaki fark nedir? Bu iki mezhebi de teskil edenler,
Sahabe ve tabiin’in hayirlilaridir. Onlarda mukallidlerin
ta kendisi, Otekiler de taklidcilerin ta kendileri
degillermi?!...

Kiirras sahibi, bu mezheblerin sadece dort mezhebten
ibaret degil, bir siirii (onlarca) oldugunu ve hepsinin de
Rastlillah  (S.A.V.)’in  mezhebi ile zidlasmaya ve
yarigmaya giristiklerini s0yleyemiyormu? Belkide o,
boyle degilde, nerdeyse soyle sdyleyecek: “—Rasiliillah
(S.A.V.)’in mezhebi icin parcalanan Islam milletinin
karsisina ¢ikan mezheblerin su dort mezhebten ibaret
oldugu muhakkaktir. Bunlardan onceki mezhebler
ise; Rasiiliillah (S.A.V.)’in mezhebiyle yan yana, aym
hizada duran dogru ve giizel mezheblerdir.”

Kiirras sahibinin bu iki s6zden hangisini se¢ecegini
bilmem ama, bildigim su ki, bunlarin her ikisi de en
tatlilar1 zehir zenberek; en degerlileri yalan ve iftiradan
ibaret olan sozlerdir.

DORDUNCU DELIL:

Kiirrds sahibinin, Sah Veliyullah Ed-Dehlevi’nin
“El-Insaf” adli kitabindan naklettigi soz... Yazar, sozleri
arasinda Dehlevi’den sunlar1 nakletmistir:
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“-Eb@i Hanife’nin biitiin sozlerini veya Malik’in
veya Safi’i’nin biitiin sozlerini veyahutta Ahmed
(Hambel)in veya baskalarimin biitiin sozlerini alhpta
Kitab ve Siinnet’te gelen delile dayanmayan kimse,
muhakkakki, iimmetin biitiin Icma’mma muhalefet
etmis ve Miisliimanlarin yolu disinda bir yola tabi
olmus olur.”

Ben derim ki, ictihdd yapmaktan aciz olan mukallid
hakkindaki bu séz, ne “El-Insaf’ da, ne de diger
kitablarinda Dehlevi’den asld sadir olmus bir soz
degildir. Aksine onun, pek ¢ok yerlerde sdylemis oldugu
sozler hep bununla taban tabana zid ve tamamen
aksinedir.

Veliyullah Ed-Dehlevi hem “El-insaf”in 53. sayfas
ve hem de “Huccetullah-il-Baliga”nin, Matbaa-i
Hayriyye baskisinin 1. cildinin 132. sayfasinda soyle
der.Aynen metni veriyorum:

“Jslam iimmeti ve kendisini Islim iimmetinden
sayan (kimse)ler, tedvin ve tahrir edilmis bulunan bu
dort mezhebin giiniimiize kadar taklid edilmesine
icmé’ etmislerdir. Bunda, Miisliimanlarin pek cok
menfaatlerinin  bulundugu asikdrdir. Bilhassa,
himmet ve gayretlerin oldukc¢a kisirlastigl, nefislerin
heva ve hevese tadandigi ve her fikir sahibinin kendi
goriisiinii begendigi bu giinlerde...” Ben Kiirras sahibi
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ve onun taklidcilerine meydan okuyorum: Buyursunlar,
Kirras sahibinin, Dehlevi’ye aittir diye geveledigi
sozlerden bir tek satirim1 onun kitablarindan herhangi
birinde buluversinler de gorelim!...

Dehlevi, bundan sonra 124. ve 125. sayfalarda bir
Imama ayniyle uymakta bir mani bulunmadigini tasrih
ederek sOyle diyor: “-...Miislimanlar arasinda fetva
sorma ve fetva verme (miiessesesi)nin Rasiliillih
(S.A.V.) zamanindan beri devam ettigi halde, bir
kimse bu (gercegi) nasil inkar edebilir? Bir kimsenin,
zikretmis oldugumuz seye icma’ ed(erek katil)diktan
sonra, devamh olarak bunun (dért imamin birinden)
fetva sormasiyla; bir zaman ondan, bir zaman da
obiiriinden fetvA sormasi arasinda hicbir fark
yoktur... Biz nasil olur da, Allah’in bir fakihe, o fakih
kim olursa olsun, fikhi ilham etmis, bize, ona itaat
etmeyi farz kilmis olduguna ve onun ma’sumiyyetine
(bu giine kadar) inanmamus olur ve (bugiinden sonra)
inanmamazhk edebiliriz!... Sayet biz onlardan birine
uyuyorsak onun, Alldh’in Kitab1 ve Rasilii ’niin
Siinneti’ni  bilmekte oldugunu bildigimiz icin
uyuyoruz. Fakih’in sozii, higbir zaman su ihtimallerden
yoksun olmaz. Onun sozii ya Kitab ve Siinnet’in acik
manasindan ¢ikarilmis olur; ya bu iki kaynaktan bir nevi
istinbatla istinbat ederek, elde edilmis olur veya fakihin,
hilkkmiin su veya bu sebebe bagli olmasiyla ilgili
karineleri, herhangi bir sekilde taniyip (akli) ve kalbinin
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bu bilgiye yatmasi ve boOylece hakkinda nass varid
olmamis mes’eleyi nass varid olmus mes’eleye kiyas
etmesi suretiyle olur.

(Fakih soziinii mutlaka bu yollardan biriyle soyler
ve bunun disinda bir baska ihtimal yoktur.) Sanki o,
soyle der: (Rasiliillah (S.A.V.)’In séyle buyurdugunu
zannediyorum: Sen su sebebi buldugun zaman, orada
hiikiim soyledir. Kiyas olunan sey, bu umumun
icerisinde derc olunmustur.) bu da yine Rasiiliillah
(S.AV.)’e yapilan bir nisbet ve hiikiim ona
dayamaktan baska bir sey degildir. Su kadar varki,
bu hiikmii elde etmek icin takib edilen yolda bir
takim zan’lar ve siipheler vardir. Eger bu (zan ve
siiphe endisesi) olmasaydi, bir miimin elbette bir
miictehidi taklid etmezdi.”

Bak, Dehlevi’nin soyledigi bu soziin Kiirras
sahibinin, onun adina uydurmus oldugu s6zle nasil
taban tabana zid oldugunu gor!.. Dilersen onun
“Huccetullah-il-Baliga” ve  “El-Insaf”  adh
kitaplarina  bakip  naklettigimiz. Ciimleleri
asillartyla karsilastirarak durumu kendi goziinle de
gorebilirsin.

Siipesiz ki Dehlevi bu sahada, herhangi bir
mes’elede veya biitlin mes’eleler ve hiikiimlerde,
icttihdd mertebesine ulasmis olan kimselerin,
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taklidcilige devam etmelerinin haram oldugundan
bahsetmistir. Fakat onun bu konudaki s6zii, isaret
ettigimiz gibi, tartisma ve arastirma sahamiz
disindadir. Akl1 eren bir kimsenin ondan, miictehid
olmaya glicli yetmeyen kimseler hakkinda,
taklid’in veya belirli bir mezhebe baglanmanin
haram oldugu idiasini isbata yarayan higbir delil
bulmas1 miimkiin degildir. O, (ictihad yapabilecek
seviyeye ulasmis olan alimin taklidciligi) baska
sey; bu (Cahil-ciihelanin taklidcilligi) baska seydir.
Bu iki (tamamen ayr1) seyi birbirine karistirmaya
iten sebebin cinsini, (cibilliyetini) bir tiirli
anlayamadim gitti!..

BEsiNci DELIL:

Kiirras sahibinin izz bin Abd-is-Selam Ibn-i
Kayyim ve Kemal bin Himam’dan aktardigi bir
s0z... Adam, bu sozle Kiirrasin1 ugruna nesrettigi
davasini isbat i¢in delil getiriyor. O da, belirli bir
mezhebe sarilmanin hardm oldugu ve hiikiimleri
dogrudan dogruya Kitab ve Siinnet’ten almanin;
miictehid ve Imamlar arasinda higbirinde ayniyle
durup demirlemeksizin yer degistirip durmanin
biitliin insanlar {izerine vacib oldugu davasidir.
Onun, bu zatlardan nakletmis oldugu fikirlerin
hepsi, bu sapik ve delilsiz davadan tamamen
uzaktir. Bu soOzlerin bizzat sahibleri, belirli bir
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mezhebe bagli kimseler olduklari, iglerinden
hig¢biri baskalarina tanitmaya calistigl
mezhebinden hi¢ dénmemis oldugu halde, nasil
olur da bu sézler boyle bir seye (Mezhepsizlige)
delil olabilir... Zira Izz-bin-Abd-1s-Selam, Saf’i’i,
Ibn-iil Kayyim, Hanbeli ve Kemal-bin Himam,
Hanefi’dir.

Bu Imamlarin biitiin sézleri, tartisma sahasi
disinda birakacagimiz ve insaf sahibi higbir
alimin kars1 ¢ikmadigi su (yukarida gegen) li¢
mes’elenin dayanak ve ana kaynagidir. O
sozlerden c¢ikarilabilecek tek kelimenin Kiirras
sahibinin, tutulmasina ve kendisine avene (ve
taraftar) toplamasina can attig1 fikre delil teskil
etmesi hususuna gelince, ne yazik ki onun i¢in bu
(sonucun) ger¢geklesmesi miimkiin degildir.

Sana, Oonce Izz bin Abd-is-Selam’in soéziinii
sunuyorum: Kendisi, Kava’id-iil-Ahkam adl
kitabinda (cild:2, sayfa:135) metnini oldugu gibi
aktardigimiz su sozleri soyliiyor:  “Higbir
kimsenin, miictehid veya Sahabeyi taklid etmek
bakimindan miictehid gibi, taklidiyle emro-lunmadig:
bir kimseyi taklid etmesin diye bir sey yoktur”

Bu mes’elelerde Alimler arasinda ihtilaf vardir.
Bu fikre kars1 ¢ikana Cenab-1 Hakk’1n su kavl-i ilahi-
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si varid olur: -(HUKUM ANCAK ALLAH’A
AIDDIR. (O), ANCAK KENDISINE IBADET VE
KULLUK ETMENIizZi EMIiR BUYURDU) Bu
hiikkiimden avam (Cahil halk) istisna edilir. Zira
onlarin goérevi, ictihad (yoluy)la hiikiimleri tanima
(derecesin)e ulasmaktan aciz olduklar: igin taklittir.
Miictehid bunun avamin hilafi (aksi) nedir.Ciinki
miictehid, hiikkme gotiiren fikir (yliriitmey)e
muktedirdir. Kim Imamlardan birini taklid ederde
sonra ondan baskasini taklid etmek isterse bu, o
kimse i¢in (miimkiin ve cdiz) olurmu? Bunda ihtilaf
vardir. Tercth olunan (goriis) ihtilaflidir.

Soyle ki: Eger o (kimse) nin ge¢mek istedigi
mezhepte, kendisinin sahip bulundugu hitkmii bozan
seylerden biri varsa, o (kimse) i¢in kendisinin
uygulamakta oldugu hiikmiin bozulmasini1 gerektiren
hiikkme gegmesi (cdiz) olmaz. Ciinkii bir mezhepten
digerine gecis, ancak Oncekinin hiikmiiniin batil
oldugu gerekgesiyle bozulmasini gerektirir. Eger her
iki aligda (her iki mezhepten alinan hiikiimler)
birbirine yakinsa taklid ve gecis cdiz olur. Ciinkii
insanlar, Sahabe zamanindan dort mezheb ortaya
cikincaya kadar inkadr1 mu’teber olan (hi¢) bir
kimseden (herhangi) bir direnis olmaksizin ittifak
halindeki alimleri takid edegelmislerdir. Eger bu batil
olsaydi, elbette reddederlerdi. Aym sekilde, en basta
gelen de olsa, en iistiiniin taklidi de gerekmez. Zira o
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(en iistii )niin taklidi vacip olsaydi; insanlar, Sahabe
ve tabiiler zamaninda (hem) iistiin gelen (hiikm)ii, ve
(hem de) altalanan (hiikm)ii, (hi¢) bir direnis olmadan
taklid etmezterdi. Bilakis onlar iistiinii ve en iistiinii
taklid etmekte serbesttiler. Ne en iistiin, kendisine
tiiom (kiill) ii davet edicidir, ne de altalanan (daha az
iistiin olan hiikiim) Kkendisini isteyip alam iistiin
(hiikm)iin varhgindan men eder. En iistiin hiikiim o
konuda daha alt seviyedeki hiikiimleri kendisi
icerisinde yok olmaya davet etmedigi gibi; daha alt
seviyedeki hilkme gore amel edenlerin de iistiin
hiikmiin varhgini inkir etmeleri gerekmez. Bu, akilh
(kisi)nin hakkinda siipheye diismeyecegi seylerden
biridir.”

[zz’in bu sdziinii sana biitiin uzunlugu ile ve bir
harfini bile terk etmeden aktardim ki, Kiirras sahibinin
kendi diliyle uydurdugu séziin, bu Imamin soziiniin tam
aksiyle tipatip uyustugunu géresin. izz, Allah kendisine
rahmet etsin, taklidin avam halk i¢in vacib oldugunu
sOyliiyor; Kiirrds sahibi ise, gormiis oldugun gibi, onu,
(Cahil halk), ma’suma (kitap ve Siinnet’e) tabi olup;
ma’sum olmayan (Imamlar1) terk etmeye zorluyor.
Rahmetli Izz, mukallidde aslolani, bir imama harfiyyen
uymak oldugunu soyliiyor; sonra, bu ana hiikiimden
hareketle konuyu detaylandirarak mukallidin bir bagka
mezhebe gegmeye ragbet etmesinin hiilkmiine giriyor.
Bunda da ihillaf bulundugunu kaydediyor ve gordiigiin
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gibi, bunun da vacib oldugu degilde, bir y1gin sartlarla
caiz oldugu goriisiinden yana oldugunu belirtiyor.
Goériilityor ki Allah rahmet edesi Izz, mukallidin dmrii
boyu hi¢ degistirmeden belirli bir mezhebe baglh
kalmasinda hi¢bir sakinca gormiiyor. Oysaki Kiirras
sahibi ona, biitiin bu mezhebler arasinda (dama tas1 gibi
oynayip ) birinden digerine ge¢mesini sart kosuyor ve
onu, agir bir baski ile buna zorluyor. En acaip olan1 da
rahmetli izz’e kars1 biitiin bunlar1 uydurup sdyliiyor.
Halbuki Izz, bunlarin tam aksini sdylemis!... 8

Evet, Izz-bin-Abd-Is-Selam, Rahimehullah, sana
aktarmis oldugum bu sozii takiben hemen bir bagka s6ze
giriyor. O sbz(iin) de, Imammin kaynaginin zayifligi
iizerinde duran, onun kaynagini denemeye kalkan, sz
konusu kaynakla ilgili seyleri, kaynagin zayifligim
onleyici mahiyette bulmamakla beraber; o konuda, kitap,
siinnet ve sahih kiyaslar, Illa da Imamimi taklid
edecegim diye terk eden fakihlere agir kotiilemeler
yagdirtyor. Izz, bdyle bir davramisin tehlikesini agiklama
sadedinde sozli oldukg¢a uzatiyor, ¢ok gilizel ve faydal
bilgiler veriyor...

SKiirrds'in 13. Sayfasinin bagmna bak. Kitap tetkik ve red
heyetinin  bu kitabimizi  nigin damgaladigini  bir tiirlii
anlyyamadik. Bu gergekleri agiklamis olmasi sebebiylemi;
[zz-Bin-Abd-Is-Seldm 1 isnad edildigi iftiralardan arindir-
masi ytiziindenmi; buna karsilik sadece bir yigin kiifiir ve
hakaretten baska hi¢ bir bedel almamis olmast dola-
yisiylami?
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Fakat bunun Kiirras sahibinin iddiasiyla ilgisi nedir?
Bu adamin yaptiklar1 dogrumudur? Bunun gibi nass’lari,
ciplak zanlarina giydirecegi kilif olarak kullanmasini caiz
gosterecek delil nedir? Soylenen sozlerin manalarinmi ve
konunun cesitli yanlarin1 anlamasi i¢in, bu paragrafin
hemen yanibasinda yer alan uzun uzadiya anlatilmis
sOzleri gormiiyor mu? Evet, bu zat gergekten onlar1 goriip
anlamamismidir?  Yoksa  gOrmils, anlamistir da
bilmemezlikten gelerek {iizerlerine bir tiil ¢ekmis ve
bunca agiklamalart hiikiimsiiz sayarak kendisinden beri
oldugu seyi, (yalan)’t m1 sOylemistir?!...

Iste sana Ibn-i Kayyim’in sozleri: — O, I’lam-iil-
Muvakki’in adli kitabinda: (Cild:3, Sayfa: 161, Es-
Se’adet Baskisi1) Diyor ki:

“Bu bahis, taklid konusunda sOziin
detaylandirilmasinim zikri; taklidin, hakkinda s6z soyle-
meye ve fetvd vermeye kalkmak haram olan taklid,
basvurulmasi vacib olan taklid ve kabuliine zorlama
yapilmaksizin caiz goriilen taklid kisimlarina ayril-
masimin zikri bahsidir. Birinci nevi, (hakkinda soz
soylemek ve fetva vermek haram olan taklid) {i¢ cesittir.
Bu li¢ ¢esitten biri Allah’in inzdl buyurmus oldugu
hiikkiimlerden yiiz cevirip, baba (ve dede) leri taklidle
yetinerek Ahkam-1 Ilahiyye’ye iltifat etmemektir.
Ikincisi: (bagvurulmasi vacib olan) taklid: Mukallidin,
sOzl (esas) alinmaya layik bir kimse oldugunu bilmeyen
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kimsenin taklididir. Ugiinciisii: kabuliine zorlama
yapilmaksizin cdiz goriilen taklid ) delilin ortaya
konmasindan ve mukallidin sOyledigi soze ters
diistiigliniin gbriilmesinden sonra yapilan takliddir. Sonra
Ibn-i Kayyim bu ii¢ ¢esitle stmirlandirdig1 haram taklid’in
uzun uzadiya zararlarmi belirtmeye ve kotiliiklerini
aciklamaya koyulmustur. Bu uzun agiklamalar1 boyunca
taklidi inkar, kotiileme ve insanlar1 tehlikesinden
korkutup uyarma kabilinden sdylediklerinin hepsi, evvela
bastan detaylandirdigi ii¢ ¢esit icerisinde yer almistir.

Belki, (konunun siimiiliine hakim olamayan) sathi bir
okuyucu, onun bu konuda yapmis oldugu uzun
aciklamalardan sadece bir parcasini konunun aslina ve
gidisine bagli kalmadan okur ve bdylece Ibn-i Kayyim’in
taklidi kesinlikle inkar ettigi vehmine kapilir; sonra da
Kiirras sahibinin yaptig1 gibi onun deryalar kadar genis
yer tuttugu uzun bahsinde sevketmis oldugu
paragraflariyle, taklidin kesinlikle batil olduguna delil
getirmeye kalkabilir.

Fakat (biraz) diisiinen bir kimse, Ibn-i Kayyim’in, bu
uzun agiklamasini, konusuna esas aldig1 su taksime gore
detaylandirmig oldugunu bilir. Buna kesin delil olarak,
sOziinden naklettigim metne ilaveten bu konu igerisinde
sevk etmis oldugu su sozleri sana yeterde artar bile:
“Kafirleri ve ne bir seye akli eren ne de yol bulabilen
babalarim taklid edenler kétiilenmis, hidiyete ermis
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alimleri taklid edenlerse kotiilenmeyip, aksine zikir
ehli olan alimlere (bilmediklerini) sormakla emr
olunmuslardir. Bu ise o (alim)’lerin taklididir. Allih
Teald: (EGER BILMIYORSANIZ ZiKiR EHLINE
SORUNUZ) buyurmustur. Bu (da) bilmeyen kimseye,
bilen kimseyi taklid etmesini emretmektedir;
denilecek olursa, Cevap: Cenab-1 Hakk’mm inzal
buyurdugu  hiikiimleri  bwrakip  babalann  ve
(dedeleri)ni taklid eden kimseleri yermis olmasidir.
Bu ol¢iide taklid, selefin ve dort imamin kotiiliik ve
haramhgna ittifak ettikleri seylerden biridir. Alldh
Te4la’nin inzil buyurdugu seylere uymak icin biitiin
giiciinii sarf edip de, 0 (Ayetler) in bir kismi kendisine
gizli kalan ve o (bilmedikleri) konu(sun)da kendi-
sinden daha alim olan kimseyi taklid edenlerin yap-
tiklar1 taklide gelince; iste bu taklid, insallah ilerde
vacib ve liizumlu taklid zikredilirken aciklanacag gi-
bi, vyerilmis degil oviilmiistiir, veballi degil,
miikafatihdir, giinah degil sevaptir.”

Bundan sonra ibn-i Kayyim, batil (sapik) taklidin
cesitlerini yerme konusunda sozii uzatmig gitmis ve bu
konuda yaklasik olarak yiiz sayfa yazmistir. Onun bu ¢ok
uzun aciklamalarindan sonra donerek taklidin, ileride
bahsedecegini va’d ettigi vacib olaniyla ilgili ikinci
cesidinden bahsetmeyi unutarak bu konuyu atlayip
nass’lardan, nass’lara  muhalif  fetva  vermenin
haramligindan ve Kur’an-1 Kerim karsisinda Siinnet’in
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tuttugu yerden bahsetmeye gectigi acik¢a goriilmektedir.

Ibn-i Kayyim’in I’lam-iil-Muvakkiin adl1 kitabinda
isledigi konular iizerinde duran ve onlar1 derinligine
inceleyerek sindire sindire okumaya katlanan, onda bu
kabilden pek c¢ok gariplikler bulacaktir. (Bakarsin) ana
konuyu detaylandirarak boliimlere ayirir, sonra ise baslar.
Bazi1 boliimleri ele alir ve uzun uzadiya inceler. Bu uzun
aciklamalarda konudan konuya gecer, ¢esitli bahislere
atiflar yapar; sonra (birde bakarsin) burada yaptig1 gibi,
konuyu, (6nce yaptigir taksimatina ve verdigi atiflara)
tekrar doniip onlar1 incelemeden tiimiiyle birakir ve bir
baska konuya geger.

Bu ylizden bazen, (Mes’elelerin hal ¢areleri veya
hayati problemleri halletme giicli diyebilecegimiz) Hiyel:
(hileler, ¢areler) ve hiikiimlerini konu alan oldukca uzun
aciklamalar1 esnasinda, icerisine distiigii su celiskiler
gibi, diislis sebebini bilemeyecegin acaib ¢eligkilere
dﬁser.86

8By konu icerisinde, sabwrla konunun tiimiinii okuyan her
alimin farkina varabilecegi acaib c¢eliskiler vardir. Onun
batil (sapik) careleri sayip sayipta, onlardan, mal veya
herhangi bir bedel karsiligi yapilan bosanmalarda yemini
bozmanin ¢aresini kaydetmesi, bu ¢eliskinin en aciklarindan
biridir. Diyor ki: “-Bu ¢are Ser’anda Eimme-i Emsar’in
usiillerine gore de banldir. Ne Alldh — ne dc Rasial’ii,
bedel veya mal vererek bosanma diye bir hiikiim koymusg
degildir.” Sonra bunun sihhatine kdil olanlar kétiileyerek
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Biitin bunlara ragmen adam, kitabinin bir baska
yerinde taklidin mesr ve cdiz oldugunu ve ictihad
derecesine ulasmamis kimseler icin zarGri oldugunu
kaydetmistir. Fetva’nin sartlar1 ve adabu ile ilgili bilgiler
vemek i¢in uzun boliimler ayirmis ve bu boliimler
icerisinde, avamdan olan (Cahil kisi)’nin ve ictihad
riitbesine ulagmis alimin {izerine diisen gorevlerin neler
oldugunu belirten pek ¢ok konu ve mes’eleleri islemistir.
Cahil halkin ve miictehid olmayan alimlerin boyunlarina,
helal ve hardm olan hiikiimler hususunda, kendisini taklid
ederek sayesinde hak yolu bulacaklar1 bir imama uymak
bor¢ oldugunu anlatmistir. Bdylelerinin, ellerinde bol
miktarda hadis kitabi bulunsa ve bu kitaplarda fetva
verecekleri mes’ele ile ilgili bir hadisi bulmalar1 miimkiin
olsa bile, insanlara fetva vermeye kalkmalarinin dogru ve
caiz olmayacagini belirtmistir.

agiklamalariny  siirdiiviiv. (Cilt:3, sayfa:71) sonra, birde
bunlar arasinda Miislimanlart  bu badnl ¢arelerden
kurtaracak. Ser’an cdiz, ¢arelerin kaynaklarin zikreder ve
bu arada dnce batil oldugunu séyledigi ve siddetle
reddettigi bedelle bosanmayr buna misal verir. Dérdiincii
cildin 110. sayfasinda soyle der:“- Onbirinci kaynak, herne
kadar, Medine ehli, Imam-Ahmed ve biitiin ashabinn
kavillerine gére ciiz degilse de; Imam-1 $afi’i’nin ashabi
ve diger bazi dlimler gibi; cdiz gorenler yaninda bedel
karsitligr yemini bozmak, sdyet ona veya heldl goriilmesine
ihtiya¢ duyuluyorsa, pek ¢ok yonlerden helil gormenin
iistiinde bir yer tutar” Sonra, kitabinda, ii¢ sayfa énce
kesinlikle reddettigi bu ¢carenin cdiz oldugunu ifade etmek
icin on tane vecih saymaya koyulur!..
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Iste sana, bu durumlar1 agiklayan sdzlerinden bazi
parcalari: 4.Cildin 175.sayfasinda sOyle soyliiyor:
“Yirminci Kaide: Mukallidin, dinini taklid etmekte
oldugu kimsenin kavli oldugu disinda, o konuda hi¢
bir bilgiye sahib olmadigi halde taklid etmekte oldugu
sey (hiikiim)’le Allih’in dini hakkinda (baskalarina)
fetva vermesi ciiz olmaz. Bu benim goriisiim degil,
biitiin selef’in yaptiklar1 bir icma’dir. Ayrica imam-
Ahmed ve Safi’i (R.A.) bunu tasrih etmislerdir. Ebii
Amr bin Salah séyle der: Safi’i’lerin Maveraii-n-
nehir de Tmamlar1 Abdull’ah-El-Huleymi ve Safi’i
mezhebinde derin ilim sahibi Kazi Ebi-I-Muhsin Er-
Raiyani ve bu iki zat disinda birkag¢ alim, mukallidin.
kendisinin taklid etmekte oldugu seyle fetva
vermesinin kat’lyyen ciiz olmadigim soylediler.”

Sonra Ibn-iil-Kayyirn, bu hiikmii pekistirmek, hak ve
gercek oldugiunu belirtmek i¢in sézli uzatmis, 4.cildin
196.sayfasinda metin olarak aynen aktardigimiz su
sozleri soylemistir: “Yirmibirinci fayda: Bir adam
fikih bilgisini gelistirir ve bir veya daha fazla fikih
kitab1 okumakla beraber; Kitab, Siinnet, Selef’’ten
varid olan eserler. Istinbat ve tercihi tamimak
bakimindan noksan olursa, fetva konusunda, boyle
bir adamin taklid edilmesi céiz olurmu? Bu hususta
insanlara soylenecek dort s6z var... (En) dogru(su) bu
konuda tafsilata girmektir. O da, sayet fetva isteyen
kimsenin, kendisine yol gosterecek bir alimin fikrine
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ulagsmas1 miimkiinse, boyle (sadece birkag¢ fikih kitabi
okumus) bir kimseye ne fetva sormasi; ne de bu
adamin, rey’ine basvurulabilecek alim varken,
boylelerine fetva damismasi ne de boylelerinin birkag
fikih Kkitab1 okudum diye, kendisini fetvaya ehil
gormesi helal olur. Yok, eger, birka¢ fikih Kkitabi
okumus kimse disinda, kendisinden fetva sorulacak
hi¢cbir kimse kalmamissa, o zaman, hi¢ siiphesizdirki,
bilgisiz amel etmektense ona basvurup verecegi
cevaba gore hareket etmek daha evladir ...”

Dordiincii cild’in, 215.sayfasinda da metnini aynen
aldigim su sozleri séylemistir: “- Bir adam bir imamin
mezhebi cercevesi icerisinde miictehid olup ictihad
yapmakta miistakil degilse, o kimsenin bu Imamin
soziiyle ictihad yapmasi ciiz olurmu? Bu mes’ele
hakkinda iki kavil vardir. Bu kavillerde de Safi’i ve
Ahmed’in ashabina ait ikiser vecih vardir. Bu
vecihlerden biri, bunun ciiz oldugudur. Ciiz olusu
ise, verilen fetvadya uyan kimsenin, Imamna tabi
olarak fetva veren alimi degil de, 6lii (olan Imam)”
taklid etmis olmasi i’tibariyledir. Imamma uyarak
fetva veren alimin yaptigi, sadece imamindan nakil
yapmaktan ibarettir. ikinci veche gore, Ictihad yap-
makta miistekil olmayan kimsenin fetvad vermesi ciiz
olmaz. Ciinkii fetvd soran kimse, 6len (Imam)’1 de-
gilde, (mezhebine gore fetva veren) alimi taklid et-
mektedir. Olmiis olan imam da bu fetviayr soran
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adam icin fetva vermis degildir. Ayn1 zamanda fetva
isteyen, sormakta oldugu adama verdigin fetva
konusunda ben seni taklid, ediyorum demektedir...”

Dordiincti cildin, 215. sayfasinda da metnini asagiya
cikardigim su fikirlere yer vermektedir: “Dirinin oliiyii
taklid etmesi ve 6liiniin vermis oldugu fetva ile amel
etmenin sahih oldugunu gosteren delili Nazar-
I’tibara almadan amel etmek, caiz olurmu? Bu
mes’elede de Imam-1 Ahmed’in ashabina ait iki vecih
vardir. Bunu reddedenler diyorlar ki: Eger bu o6lii
hayatta olsaydr IctihAdim degistirebilir ve bu yeni
mes’elenin gelmesi ile goriisiinii yeniden gozden
gecirirdi. (Bu birinci vecih...) ikinci vecih ise, 6liiniin,
hayatinda vermis oldugu fetva ile amel etmek caizdir.
Zira diinyamin heryerindeki biitiin mukallidlerin
amelleri 6lmiis Imamlarin fetvalanna dayanmaktadar.
Ciinkii ellerinde, bulunan en hayirh imkén, diinyadan
gociip gitmis alimleri taklid etmektir. Nasil, verilen
haberler, onlar riviyet edenlerin 6lmesiyle 6lmezse;
soylenen sozler de, soyleyenlerinin 6liimiiyle, 61lmez.”

Dordiincii cildin, 234. sayfasinda da soyle soyle-
mektedir: “Bir adamin elinde Sahih-i Buhari ve Sahih-
i Miislim veya bunlardan sadece biri veyahutta
Rasiiliillah (S.A.V.)’in hadislerini ihtiva eden viisiik
ve saglamhk kazanmis bir Siinen Kkitabi1 varsa; o
kimsenin bu kitapta bulacag hadislerle fetva vermesi
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caiz olurmu? Bu mes’eleyi agiklamak i¢in tafsilata
girmek gerekir. Soyle ki: Eger Hadis-i Serif’in delalet
ettigi mana acik ve onu isiten her insan manasini net
olarak anhyorsa ve Hadis-i Serif’ten kast olunan
mananin disinda bir baska manaya cekilmesi ihtimali
yoksa o kimsenin bu hadisle amel etmesi ve fetva
vermesi ciiz olur. Bu durumda s6z konusu kimsenin,
ne bir fakih ve nede bir Imamn séziiyle tezkiyesi
istenmez. Yok, Hadis-i Serif’in delalet ettigi mana
gizli olur ve ondan kast olunan mana net olarak
anlasilmazsa; o kimseden bu hadisle ne amel etmesi
ve ne de bu Hadis-i Serif’ten kast olunan méana
iizerinde, hadisin aciklamasini ve iizerinde yapilan
yorumlari, sorup 6grenmeden, kendi yiiriittiigii zanna
gore fetvi vermeye Kkalkmasi kesinlikle caiz
degildir...”

Sonra ilave eder ve netice olarak derki: “Bu, eger
ortada bir ¢esit ehillik (yeterlik) varsa boyledir. Yok,
boyle degil de, soz konusu kimsenin mes’ele ile ilgili
teferruati, wusal ciilerin kaidelerini ve arapcay:
bilmekte eksikligi varsa veya hicbir ehliyet ve
yeterliligi yoksa o zaman o Kimsenin iizerine farz olan
Cenab-1 Hakk’in: “Eger bilmiyorsaniz zikr ehli,(bilen
miictehidler)’e sorunuz, kavli ilahisi uyarica hareket
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etmektir... &’

Dordiincii cildin, 237.sayfasinda, bir miifti’nin, bagh
bulundugu mezheb Imamindan baska bir rniictehidin
fikrine gore fetva vermesi caiz olurmu? sualine cevap
olarak Eba Amr-bin-Salah’dan naklen soyle demistir:
“Kendi mezhebine muhalif bir hadis bulan kimse,
eger bu hadis hakkinda veya Imaminin mezhebi
konusunda veyahut bu c¢esit veya mes’elede kullandigi
ictihad vasitasi kesinlikle tamamlanmis ve miikemmel
bir hal almissa, o zaman bu hadisle amel etmek
evladir. Yok, kullandig1 ictihad vasitas1 kemal
bulmamus, iizerinde iyice arastirma yaptiktan sonra
mezhebinin s6z konusu Hadis-i Serif’e nicin
muhalefet ettigine kendisi yeterli bir cevapta bulamaz
ve kalbinde hadise muhalefet etmekten dolayr bir
endise hissederse o zaman bu hadisle bagimsiz bir
Imam amel etmismi, etmemismi? ona baksin, eger
béyle bir imam bulursa sadece bu hadisle amel etmek
hususunda o imamin mezhebiyle mezheblensin.
Allahu a’lem bu durum, o miifti’nin kendi imaminin
mezhebini, bu Hadis-i Serif cercevesi icerisinde terk

8 grtsk Ibn-i Kayyim rahmehulllah’in soyledikleri ile Kiirrds
sahibinin séylemis oldugu: “-Ictihdd basittir. Bunun icin
Hadis kitablart ve Imam-1 Malik’in muvatta’imdan daha
bol kitaba ihtiya¢ yoktur. Bununla beraber; bazi hadisler
arasinda celiskiler bulunursa, insanin bir bu hadisi, bir
obiir hadisi alarak amel etmesi cdizdir.” gibi sozlerini
birbiriyle sen karsilagtir.
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etmesinde bir mazeret sayilir.”

Bundan hemen sonrada su sozleri yer almaktadir:
“Elliikinci fayda: Bir Imamin mezhebine aynen
miintesib olan bir miiftinin, sahsi goriisiine gore, bir
baska Imamun fikrini daha iistiin tutuyorsa, iistiin
gordiigii. Imamin mezhebiyle fetvd vermesi ciiz
olurmu? Eger bu miifti, ictihAdda ve delile uymakta,
mezhebinin disindaki Imamin yolunu izliyorsa, o
zaman mezhebi disinda kalan imamin, sahsen tercih
ettigi kavli ile fetvad verebilir. Sayet bu miifti, bir
baska Imamin degil de, kendi imaminin Kkavillerine
bagh kalmis ve onun Kkavilleri disina ¢ikmams bir
miictehidse bu  miiftinin, kendi, imamnn
kavlilerinden baska bir Imamin kavline gore fetva
vermesi ciiz olmaz denilmistir. Eger bu miif’ti, kendi
Iimamindan baska bir Imamin kavline gore fetva
vermek isteyecek olursa, o kavli, hakiki kavlinden
nakletmis oldugunu mutlaka belirtir. Dogrusu, onun,
baska bir Imamin kavlini, sarih bir sekilde kendisine
dayanarak yaparak tercth etmesi halinde; o kavlin,
mutlaka kendi Imaminin usiil ve kiidelerine gére
cikmus olmasi lazimdir. Zira imamlar, ahkamin usilii
iizerinde miittefiktirler. Ne zaman onlardan biri
mercih: (daha dstini olan: zayif) kavli soylerse,
uyguladigr usiil onu reddeler ve racih (istin) kavli
gerekli kilar. Ancak, her kavil sahihtir ve hic¢ siiphesiz
Imamlarin uyguladiklar1 kaidelere gore ¢ikar. Belli
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bir imama bagh olan bu miictehid icin bu kavlin
rucham (iistiinliigii) ve Imamin Kkaideleri uyarinca
kaynaginin saglam ve dogru oldugu ac¢ik¢a anlasilirsa,
bu miictehidin o kaville fetva vermesi caizdir.
Muvaffakiyet Allah’tandir.”

Iste bunlar, Ibn-i Kayyim’in fetvd, sartlar1 ve
adabindan bahsederken sOylemis oldugu sozlerden
alinmis pargalardir. Sen bu sozleri, taklidi haram sayan
ve biitiin insanlar;, Ahkdm-1 Ilahiye’yi dogrudan dogruya
Kitab ve Siinnet’ten almaya zorlayan bir kimsenin sozii
olarak mi1 goriiyorsun, yoksa belirli bir mezhebe
baglanmay1r hardm sayan bir kimsenin sozleri olarak
mi?... Yoksa mukallide omriinii bir miictehidden obiir
miictehide atlayip durarak gecirmesini emreden bir
kimsenin s6zleri olarak m1 goriiyorsun?!...

Bu pargalardan her birinin, slipheye mahal
birakmayacak sekilde, Cahilin taklidden baska tutunacak
hicbir dali, siginacak hicbir yer ve yurdu olmadigini giin
gibi agiga ¢ikaran sozler oldugunu gormiiyormusun?
Belki bir mezheble mezheblenen bir kimsenin, bagl
bulundugu mezheb disinda kalan her hangi bir mezheble,
bir mes’ele hakkinda, kendisi miictehid olmadikca fetva
vermesinin cdiz olmadigin1 agiklayan; Oliyii taklid
etmekle, diriyi taklid etmek arasinda hicbir fark
olmadigimm1 ve kendi ifadesiyle, kaillerinin Olmesiyle
kavillerinin de Olmiyecegini belirten; sadece hadis
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kitablarina dayanmanin, mukallid bir kimseyi asla
miictehid yapmiyacagini anlatan sdzler oldugunu
gérmiiyormusun?..

Eger Ibn-i Kayyim’in goriisii, Kiirrds sahibinin:
Insanlarin  taklidi, ma’sum olmayanm taklididir,
Rasuliillah’in taklidi ise ma’sumun taklididir seklindeki
goriislinlin aynisi olsaydi, higbir kimsenin ma’sum olan
Kitab ve Siinnet’ten baska bir yol izlemesi caiz ve
miimkiin olurmuydu?!... Eger bu bdyle olsaydi, adam,
mukallidin hadis kitablarindan hiikiim almasimi ne
sebeble engeller ve onu fetva vermekten ne diye men
eder ve ona birsey soran kimsenin de ona dayanip
glivenmesini ne yiizden yasaklardi? Hele mukallidi, fetva
konusunda, en azindan bu mes’elede miictehid
mertebesine ulagsmadik¢a, kendi imammnin mezhebi
disina ¢ikmaktan ne diye korkutsundu? Madem Ibn-i
Kayyim Kiirras’ciya bu mes’elede kaynak teskil etti de,
ni¢in bir mukallidin 6lmiis bir miictehidi taklid etmesinin
yasak degil de, caiz olduguna kalbi kanaat getirdi?!.

Bu mezhebsizlik davetgisi insanlar gurubunun, Ibn-i
Kayyim’in fikirlerine olan asirn  diskinlik  ve
taassuplarin1  gordiigiim icindirki, Ibn-i Kayyim’in bu
konu ile ilgili goriiglerini nakletmekte sozii fazla uzattim.
Evet, onlar, ibn-i Kayyim’e karsi, kendi imamlarmin
mezheblerini taklid eden biitiin mislimanlar1 itham
ettikleri kor ve zorba taassubtan binbeter bir tassubla
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taassub gosteriyorlar. Bunun igin Ibn-i Kayyim’den
yeteri kadar nakil yaptim ki, mezhebsizlik ¢igirtkanlar
bu nass’lar iizerinde diisiindikleri zaman, ola Ki, ona
karst1 olan bu tassup ve diiskiinliikleri, onlarin hak
caddeye donmelerini kolaylastirsin.

Kiirrds sahibinin, Ibn-i Kayyim’in bu konuda
sOylemis oldugu bunca seylerin tiimii igerisinden segtigi
ve Ibn-i Kayyim’in kitabindan, kendisinin muayyen bir
mezheble mezheblenmenin hardm oldugu iddiasina
dayanak yapmak i¢in baska sdzlerini bir yana birakarak
sokiip ¢ikardigr biricik nass’a (metne) gelince, bu
Kiirras’cinin davasindan daglar kadar uzak, ona niifuz
imkan1 veren higbir agiklik ve herhangi bir yol veya
imkan yoktur. Kiirrds’cinin Ibn-i Kayyim’in s6zlerinin
timiinden se¢ip ¢ikarmis oldugu s6z sudur: “-Aksine
avamdan olan bir kimse icin, bir mezheble
mezheblenmis olsa bile, o mezheb sahih (ve dogru)
olmaz; Avamdan olan bir kimsenin mezhebi yoktur.
Eger o, ben Saf’i’i’yim veya Hanefi’yim veya
Hanbeli’yim veya Maliki ’yim veya bunun disinda bir
miictehide baghyim dese, boylece s6zii yerine varmis
olmaz...”

[bn-i Kayyim’in bu séziiniin bas tarafi ve son tarafi
dogrulugunda ihtilaf olmayan bir hakikatin ifadesidir. O
da; mukallidin, biitiin detaylari ve mes’elelerinde birtek
mezhebe baglanmasinin acaib olmamasidir. Oysaki biz
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bunun, herkesin ittifak ettigi bir husus oldugunu sdyledik
ve bu hususu inceleme sahamiz disinda biraktik. Yalniz,
bizim, Ibn-i Kayyim’den naklettigimiz bu paragraf,
Kiirras’in insanlar davet ettigi: taklidden siyrilip ¢ikma
ve biitiin halki Kitab ve Siinnet’e hamletme fikirlerini
dogrular gibi gelen, ilk bakista insana o kanaati veren
biricik sdzdiir. Ibn-i Kayyim’in bu sdziinden baska, onu
dogrular goriinen ikinci bir sozlinii bulmak miimkiin
degildir. Su kadar varki, aslinda bu ctimlelerin Kiirras’in,
iddialariyla ilgili hi¢ bir tarafi yoktur. Ibn-i Kayyim’den
baska daha pek ¢ok alimlerin aynen, sdylemis olduklar
bu sozden kastedilen mana sudur: Avamdan olan (Cahil)
bir kimse, hitkkmiinii arastirdigi mes’eleyi bir miiftiye
gotiirdiigli ve miigkilini ona sordugu zaman, miifti
kendisine ne derse onu yapmasi gerekir. Yoksa miiftiden
mes’elesini bagli bulundugu mezhebe goére halletmesini
istemesine gerek yoktur. Bu ise, miiftinin miictehid
olmas1 dolayisiyla boyledir. Yoksa miifti miictehid
olmayacak olsaydi, ona ne miifti adi verilir ve ne de
miifti olarak tayin edilirdi. Miictehid de, kendisine fetva
soran kimseye, ancak ictihadin geregine gore cevap verir.
Onun i¢in kendisi gibi bir miictehidi taklid edip, sonra da
taklid ettigi miictehidin mezhebine gore fetva vermesi
soz konusu degildir. Evet, avamdan olan (Cahil) bir
kimse kendi miskili hakkinda (mesela) Safi’i’nin
kavlinin ne oldugunu sorabilir; Miifti de ona miiskili
hakkinda Imam-1 Safi’?’nin Kkavlini nakil ve rivayet
edebilir. Bu sadece bir nakilden ibarettir; yoksa fetva
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degildir. Avamdan birinin, bir miictehidi, kendi imamimin
mezhebine gore fetva vermesini istemesi mes’elesine
gelince, bu kimsenin buna hakki yoktur. Yani, bir
mictehidi bir Cahil, benim mezhebime gore fetva
vereceksin diye zorlayamaz. Ciinkii belirli bir Imamin
mezhebi ile ve muayyen bir Imama nisbetle ilim iddia
eden Cahil az degildir. Eger bu Cahil kisi illa da kendi
Imaminin  goriisiine gore miiskilinin hallini istemis
olsaydi, s6z konusu miictehidin fetvasina bagvurmaya ve
miiskilini ona sormaya ihtiyag duymamasi gerekirdi.
Uzerinde higbir sek ve siiphe bulunmayan bu manay1
ifade etmek igin alimler. “4MMTI: (Cahil)’in mezhebi
miiftisinin mezhebidir. AMMI icin bunun iizerine
muayyen bir mezheb yoktur.” demislerdir.

Yalniz AMMIT: (Cahil)’nin etrafina bakipta herhangi
bir miiftlyi (yani mutlak manada miictehidi) géremedigi
ve bulamadigi zaman durumu ne olacak, nereye bas
vuracak?.. Cevresini arastirdifi zaman, herbiri belli bir
mezhebi taklid etmekte olan ve aralarinda mifti diye
isimlendirilenlerine de, bu ismin ancak tesbih ve mecaz
yoluyla verilmis oldugu bir takim alimlerden baska hicbir
miictehidi géremedigi zaman ne yapacak?..%

88y soz, miifti, dlim, miictehid kelimeleri arasindaki fark:
okuyup 6grenmis en kiigiik 6grencinin anliyabilecegi bir
sozdiir. Fakat bu kitabimizi, incelemek icin kurulmus olan
kitab tedkik ve red hey’eti, bu apagik ilmi hakikati, serefli
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Agikca anlagilacagi gibi, (AvAmin mezhebi
miiftisinin mezhebidir), kaidesi bu duruma uymayacak-
tir. Ciinkii onun bu durumda miiftisi diye bir sey yoktur.
Su hale gore bu kimsenin yapacagi, eskiden gelip gecmis
miictehidlerden birine basvurup ondan fetva almaktan
ibarettir. Onceden, baslarinda Ibn-i Kayyim oldugu
halde, alimlerin: “-Sézler, soyleyenlerinin o6liimiiyle
olmezler, dolayisiyla dirinin oliiyii taklid etmesi
caitzdir.” dediklerini sana nakletmistik.

Avam halkm islam milletinin alimlerinin de icma’1
ile gelip gecmis miictehidlerden, kendilerine fetva
sormaya en layik ve bu is i¢in en hayirh gordiikleri
kimselerde mezheblerinin ifa etmis oldugu faydali
hizmetler, Islami, kendinden olmayan unsurlardan
temizlemis olmalari, ortaya koyduklar1 degerli eserler ve
erbabina  yapmis olduklar1 isnatlarin  saglamligi
bakimindan son derece giiven verici olmalar1 sebebiyle,
dort mezheb Imamlardir. Evet, biitin Islam milleti
uzun tarihi boyunca Islami1 ayniyla yasatma imkanmi en
genis 6lciide veren miictehidlerin bu dort imam: (imam-1
A’zam, Imam-1 Safi’i, Imam-1 Milik ve Imam-

kimsenin asld yanasmayacag igrenglikte, diiriist ahlakin
semtine sokulmayacagi berbatlikta, bir olaya alet etmek ve
bir fitne ¢ikarmak icin kullanmaya kalktilar... Ha, bu ¢irkin
yola girmeden dnce, bu hakikatin, ilmi veya ilmimsi (var
ilmi), bir tek kelimeyle de olsa, bir miinakasasin yapsalar
da ondan sonra kundaklasalard fitnelerini!...
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Hanbel) oldugu iizerinde ittifik edegelmislerdir. Ciinkii
bu mezheblerin disinda kalan hicbir, mezhepte dinin
Oziine uygunluk, Kitap ve Siinnet’e harfiyyen baglilik,
yapilan isnatlardaki saglamlik, dinden olmayan bir seyi
ona karistirma endisesi ve benzeri emniyet supaplar1 bu
kadar bol degildir. Cahil bir kimse bu dort mezhepten
diledigine, bu mezhebleri 6grenmis alim ve fakihlere
sormak sdretiyle bagvurabilir veya bu mezheblerin
kitaplarin1 okuyup 6grenerek miiskillerini bu mezhebler
cergevesi igerisinde halledebilir. Sonra, karsisina ¢ikacak
her mesele ve her hiikmiin halli i¢in onlardan sadece
birine bagl kalabilir. Ayrica, Islam alimlerinin kaydetmis
olduklar1 ve bir kismin1 bizim de yukarda agikladigimiz
sartlarla, bu mezheblerden birinden digerine gecebilir.
Avamdan (Cahil halktan) higbiri aslinda, bunu yaparak
(bir mezhebden diger bir mezhebe belli sartlara ridyet
sartiyla gecerek) “-Avamin mezhebi (miictehid)
miiftisinin mezhebidir.” kaidesinden asla disar1 ¢ikmis
olmaz. Cinkii o, cevresinde bir (miictehid) mifti
bulamayip da, mesela Safi’i’ye fetvd danismak zorunda
kalinca, yukaridaki kaidenin bizzat kendi metninin ifade
ettifi manad uyarinca, o kimsenin mezhebi Safi’i
mezhebinin ta kendisi olmus; o kimse Safi’i
mezhebinden olmus olur.

Iste Ibn-i Kayyim’in soziinden anlasilan mana
bundan ibaret. Bunun aymisini, diger Fikih Usili
kitaplariin ictihad bahislerinde genis ve acik bir sekilde
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bulabilirsin. Eger dilersen, ustl kitaplarindan hangisini
dilersen, ona miiracaat et, biitiin bunlarin daha genis
aciklamalarini orada bulacaksin.

0000000

Sonra sen(in igin), Kemal bin Hiimam’m bu konuda
sOylemis oldugu sozleri (ele)al(alim).

Kemal-bin-Hiimam, Et-Tahrir adli eserinde, sunlari
sOylemistir. Metni: “-O (kimse), baska (bir sey
husu)sunda, baskasimi (6nceden taklid ettigi kimseden
bagka bir kimseyi) taklid eder. Muhtar (olan) goriis:
Evet bu, bir tek miiftiye bagh kalmaksizin bir defa
birine, bir defa obiiriine fetvi damsir idiklerinin
kesinligi(ni anlatmak) ic¢indir. Sayet o (kimse), Ebii
Hanife veya Safi’i gibi belirli bir mezhebe baglansa
(olmaz m1? sorusuna karsilik): Bu, (yani belli bir
mezhebe baglanmak) gerekir denildi; hayir (gerekmez
denildi...)” Kemal bin Hiimdm’in sdyledigi bu .. Onun
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Et-Tahrir adli kitabin1 serh eden zat, belli bir mezhebe
baglanmanin, cumhir-u ulemanin mezhebi bu oldugu
halde, vacib ve gerekli, olmadig1 goriisiinii tercih etmeye
kalkmistir. Evet, bir mezhebe baglanmak cumhir-u
ulamanin mezhebidir. Ciinkii Allah’in vacip kildig
seyden baska hi¢bir vacip yoktur ve Cenab-1 Hak Cahile,
ne miictehid bir alimi taklid etmekten baska higbir seyi
vacib  kilmis; ne de, miictehidlerden sadece birine
devamli olarak harfiyyen uymayr vacip kilmistir.
Enterasan olan, Kiirras sahibinin, Kemal bin Hiimam’a
bundan baska bir s6zii isnad etmis; bununla higbir ilgisi
olmayan ve agzindan asla ¢ikmamis ve kitabinin hicbir
yerinde sOylememis oldugu bir fikri ondan nakletmis(!)
olmasidir. Ancak, Kiirras sahibinin bu so6zi, Kemal bin
Hiimdm’a ait degil, onun Et-Tahrir’ini serheden Ibn-ii
Emir il-Hacc’in serhinde kaydetmis oldugu bir sozdiir.
Kitabinin adi da, Et-Tahrir degil, “Et- Tahrir’dir. Galiba
durum Kiirras sahibi allame(!)ye karisik gelmis olacak ki,
adamcagiz, sevkettigi sozli, asld sdylememis oldugu
halde Ibn-i Hiimam’a isnad edivermis. Bununlada
kalmiyarak Ibn-i Hiimadm’1i vefat: {izerinden asirlar
gecmis oldugu halde Et-Takriru vet-Tahrir adinda, bir
kitap sahibi yapmus, Halbuki Ibn-i Hiimam asla bu isimde
bir kitap te’lif etmis degil...**

8 /bn-i Emir-il-Hacc ‘n, Et-Takrir v’et-Tahrir’ine bak Ct:3
Sh:350 .
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Bununla beraber, bu konuda Ibn-i Emir-il Hacc’in
sdyledigi de Ibn-i Kayyim’in’ sdylediginin aymidir. O da,
fbn-i Kayyim de: Bir (miictehid) miiftiye fetva
danigrnaya gelen ammi (Cahil kisi)nin mezhebi soz
konusu olmaz; onun mezhebi fetva danistigt miiftinin
mezhebidir demektedirler. Biz bu s6ziin manasimi daha
once zikretmis ve bundan maksadin ne oldugunu agikca
belirtmis bulunuyoruz.

ALITICI DELIL:

Dort mezhebin ortaya c¢ikisinin, ancak zalim
siyasetler yliziinden ve garazkar yabancilarin idareyi ele
gecirmeleri sebebiyle oldugu zanni... Kiirras sahibi, bu
stii zannin1 da, Ibn-i Haldin’un Mukaddime’sine istinad
ettiriyor ve: (Mezhepler ve tarikatlarin ortaya ¢ikis
sebeblerini 6grenmek istiyorsan Ibn-i HaldGn Tarihi’nin
Mukaddimesini miitdlaa etmen gerekir.)diyor; Kiirras
sahibi, Allah selamet versin, bu ifadeyi de boyle diizmiis,
mezheblerin ortaya c¢ikis ve yayilislarmin, sadece
giidiilen zalim siyasetler ve garazkar yabancilarin
saltanat1 ellerine gecirmis olmalar1 yliziinden zuhir
ettigini ifade etmistir.”

Ben derim ki: Kiirras sahibinin isaret buyurduklari isi
biz yaptik. Ibn-i Hald(in’un Mukaddimesine miiracaat

O El-Kiirrds: Sh: 45.
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ettik. Onu miitalaa ettik ve onun mezheblerin ortaya
cikislar1 ve ortaya cikis sebebleriyle ilgili sozlerini birer
birer inceledik, ama KURRAS sahibinin ona isnad ettigi
bu zanla ilgili hi¢ bir fikirle karsilasmadik. Orada
karsimiza ¢ikan bir sey varsa,0 da KURRAS sahibinin
hi¢ de hoslanmiyacagi, miislimanlarin cumhuru (biiyiik
cogunlugu) tarafindan ittifikla kabul edilmis olan
hakikatin ta kendisidir. Ibn-i: Haldtin, Mukaddime’sinde;
Sh:216, baski: Bulak Fikih ilmi, fikih ilminin dogus tarzi
ve fikih mezheblerinin ortaya ¢ikislarindan bahsederken
sOyle sOylityor. Metnini aynen aktariyorum:

“... Sahabelerin hepsi fetva ehli degillerdi. Din,
onlarin hepsinden alinmazdi. Bu, (Is), ancak Kur’an-1
Kerim’in hamili olan; Rasiliillah (S.A.V.)’den veya
O’nun yakin ve seckin Sahabelerinden; kendisinden
hadisi serifleri isitenlerden alms olduklari seylerin
nasih’ini, mensih’unu, miitesihib’ini, muhkem’ini ve
bunun disindaki diger manéa, incelik ve delaletlerini
taniyan ve bilen kimselere mahsiistu islam milleti, ilk
zamanlarinda bu durumunu muhafaza etti. Sonra,
Islam’m biiyiik merkezi sehirleri biisbiitiin genisledi
ve biiyiidii. Araplarin iimmiligi, okur yazar olma-
malari, Kitabiillah iizerine diisiip onu okumaya ahs-
kanlik peyda etmek siretiyle (kayboldu) gitti. Istinbat
(delillerden hiikiim c¢ikarma) yerlesti. Fikih (gelisti)
kemal buldu ve bir sanat ve ilim halini aldi. Boylece
okur yazarh@ olmayan Ummi araplarin bu isimleri
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alimler ve fakihler diye degistirildi. Aralarinda Fikih
iki kola ayrildi. (Bunlardan biri), EHL-i REY VE
KIYAS kolu idi. Bunlar1 Irakllar teskil ediyordu.
(ikincisi), EHL-i HADIS kolu idi, Bunlar1 da
Hicazhlar teskil ediyordu. Onceden arzettigimiz
sebepler dolayisiyla Irak ehlinde (Hicaz ehline
nazaran) hadis (daha) azdi. Dolayisiyla onlar, daha
cok kiyas yapmus ve bu igde maharet kazanmslardir.
Bunun icin de kendilerine EHI-I REY denmistir.
Onlarin, kendisi ve arkadaslarn icerisinde mezhebin
son seklini aldig1 cemaatlarin énciisii EBU HANIFE
EN NU’MAN’DIR. Hicaz ehlinin fmami ise MALIK
BiN ENES ve onun arkasindan da IMAM-I
SAFI’I’dir. Sonra, bir gurup alim kiyis1 inkir ve
reddettiler ve kiyasla amel etmeyi iptal ettiler. Bunlar,
Zahirilerdir. Ahkamin biiyiik kaynaklarim (Kitap ve
Siinnet) nasslar(in)a ve icma’a hasretmislerdir. Acik
kiyasi ve nass’a bagh bulunan sebebi reddetmislerdir.
Ciinkii. (onlara gore) sebebe (delil teskil eden), nass,
her yerde hiikkme de nass (ve delil) teskil ederdi. Bu
mezhebin Imam da Daviid Bin Ali ve oglu ve bu baba
oglun arkadaslar idi. iste bu mezhebler, o zaman,
Islim {immeti arasinda yayilan belli bash
mezheplerdi”

Ibn-i Haldun, bu agiklamalarindan sonra bir kisim
Siflerin uydurduklar1 bazi mezhepler ve pek taraftar
bulamadiklar1 bir kisim fikhi goriislerle nasil yalniz



MEZHEPSIZLIK 176

baslarina  kaldiklarim1  anlatmaya bagslar. Hariciler
hakkinda da, Siiler hakkinda soOylediklerine benzer
aciklamalarda bulunur ve bu iki firkanin, her ikisinin de,
miislimanlarin cumhurunun yolundan ve ittifdk etmis
olduklar1 mezheblerden nasil uzaklastiklarini anlatir.
Bundan sonra da, Zahiriyye mezhebinin Imamlarmin
ortadan kaybolmasi, usil (ilminin) tedvini, nass’lardan
istibat, (hiikkiim ¢ikarma) ve rey kaidelerinin tesbiti ile bir
de miisliimanlarin biiylik cogunlugunun bu mezhebi
uyduranlar1 kabul etmemeleri sebebiyle silinip gidisini
aciklar. Sonra da (bu mezhep) hakkindaki sozlerini soyle
neticeye baglar: “-Bunlarin fikirleri, ancak ciltlenmis
kitaplar  icerisinde  kalmustir. Belki, onlarin
mezheplerine intisab etmeye kendilerini zorlayan
cogu istekliler, onlarin fikihlarnma ve mezheplerini
almak maksadiyla bu Kkitaplar iizerine egilirler ama
bu, onlara hicbir fayda saglamaz. Boyle birsey
yapmaya kalkanlar. neticede miisliimanlarin biiyiik
cogunlugun (cumhur)un muhalefeti ve silinmeye
mahkiim eden) direnisleri ile karsilasirlar. Belki de
miisliman halk, (boyle bir wuydurma) mezheb
onciilerini ellerinde (isin dibini bilen) 6greticilerin
anahtarlari olmadan kitaplardan ilim
aktarmaya kalkmalar1 sebebiyle, bid’atgi,
(uydurukc¢u)lardan sayar.” der.

ibn-i Hald{in, daha sonra dort mezheb Imamlarindan
her birinin hal terctimelerine, hayat hikayelerine baslar.
Her birinin istiinliik derecelerini ve ilim seviyelerini
aciklar. Fikhi nasil aldiklarini ve bazilarinin ustli nasil
degerlendirip kullandiklarim1 anlatir. EBU HANIFE
taraftar1 alimlerin Hicaz kolunun izledigi yolla, Irak
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kolunun takib ettigi yolu birbiriyle nasil mezcettiklerini
ve boylece iki ekoliin birbiriyle nasil karsilagtigini hikaye
eder. Bu Imamlardan her birinin mezheblerinin yayilis
derecesini ve yayildiklart yerleri belirtir. Sonra da der ki:
“-Her ilmin kendine ait 1stilahlar1 (6zel manalar kazanmis
ta’birleri (ayr1 ayr tesekkiil edip yeteri kadar) ¢ogalinca;
bu durumda, insani ictihdd derecelerine ulastirmaktan
alikoyup, bu derecenin elde edilmesine gerek
kalmayinca; miictehidligin ehil olmayanlara ve ne fikrine
ne de dinine giivenilmeyen kimselere isnad edilmesinden,
korkulunca; halk, bundan bdyle ihtilaf kapisii ve
anlasmazlhiga giden yollar1 tamamen Kapatt1.” Iste, Ibn-i
Haldtn’un, mezhebler ve mezheblerin dogusu ile ilgili
olarak sOylemis oldugu sozlerin 6zeti bunlardan ibaret.
Bu fikirlerin hepsi de, Kiirras sahibinin isine yarayacak,
hosuna gidecek ve ona arka c¢ikmaya ve takviyeye
yariyacak seyler degil. Ben, muhterem okuyucularimdan,
Ibn-i Haldtn’un Mukaddime’sindeki bu konuya, tekrar
donerek onu bastan sona okumalarini; sonra, orada
bulacaklari, Kiirras’cinin tabirince, dért mezhebin ortaya
cikmasinda dahli olan zalim siyasetlerden s6z eden bir
tek kelime Tlzerine parmaklarin1 koymak i¢in var
giiclerini sarfetmelerini istiyorum. Bundan sonra da
okuyucular, Kiirras’c1 hazretlerinin yaptig1 bu ise, arapca
ve arapga dis1 dillerin taktig1 ad1 taksinlar. Eger bunu ben
yapmamis ve okuyuculara birakmigsam, beni ma’zur
gorsiinler. Zira ben bu kitabin girisinde, konuyu ancak
ilmi ve miicerred bir teshis ve tedavi yoluyla ele alip
isleyecegime soz vermis; Kiirrds, bunun gibi ifade ve
vasiflarla dolup tasiyorsa da, ben kalemimi bu ilmi
seviyeden asagi dislirecek ifade ve vasiflara
sevketmemeye karar vermis bulunuyorum.
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YEDINCi DELIL:

Kiirras sahibinin kitabinda ileri siirdiigi su sozleriyle
ilgilidir. O, Kiirras’in 38. sayfasinda su cilimleleri
yazmustir: “Mukallide denir ki: Sizin taklid ettiginiz
falan ve filan adamlar (Imamlar) yokken ve siz
adamlarin sozlerini Sari’ Tedla’min nasslar1 olarak
kabul etmeden Once insanlar hangi yolda idiler. Bu
(imam) lar ortaya ¢ikmadan énce insanlar hidayet
iizere mi, yoksa dalilet iizere mi idiler?... Hi¢ siiphesiz
ki bu soruyu, mezhep Imamlarindan o6nceki
insanlarin hidayet iizere idiklerini 1krar etmekle
cevaplandirmalari lazim gelecektir. Bu ikrarlarindan
sonra onlara sorulacak soru sudur: Mademki (dort
imam)dan once de insanlar hidayet iizere idiler;
soyleyin bakalim; o zaman onlar Kur’an, Siinnet ve
Sahabenin eser: (kavil)lerine tabi degil de neye tabi
idiler? Mubhalif fikirlere kars1 Allah ve Rasilii’niin
sozlerini ve Sahabe (R.A.) nin eserlerini 6ne almiyor
ve miiskillerin hallinde filan ve falan adamin kavil ve
reylerini bir Kkenara atip, Kur’in, Siinnet ve
Sahibeden gelen eserlere basvurmuyorlar da, bunun
disinda bir baska yolu mu takip ediyorlardi?... Kitap
ve Siinnet’e tabi olmaktan baska bir dogru yol
diisiiniilemeyecegine gore, Hak’tan sonra gelen
dalalet, (sapikhk) degil de nedir?... Su halde bu
adamlar (mezhep tutanlar) nereye dondiiriiliip
gotiiriilityor, nereye gidiyorlar (farkindalar mi)?!...”

Biz de, bu acaip delilin i¢ yiizlinii agmak ve Kiirras
sahibinin  mukallide sormus oldugu bu soruyu
cevaplandirmak i¢in diyoruz ki: -Evet, insanlar, falan ve
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filan adamlar yokken de, bizzat kendisinin soziine
delil olarak dayandigin ibn-i Haldun’un dedigi gibi
yapiyorlardi. Soyleki: (biitiin Sahabeler fetva ehli
degillerdi. Her Sahabe fetvd vermezdi. Din de, her
Sahibeden alinmazdi. Bu is sadece Kur’in-1 Kerim’in
hamili  bulunan; O’nun nasthim, mensiihunu,
miitesabihini, muhkemini ve diger delalet ve mana
inceliklerini tamiyanlara mahsus bir isti...) Evet,
Kiirras’cinin kendi iddiasina delil gosterdigi bu agik
s0ziin manasi nedir?!...

Ibn-i Haldun’un dedigi gibi, Sahabe-i Kiram’m fetva
ve ictihdda ehil olanlar1 simirli ve aralarinda temayiiz
etmis birkag kisi olduguna ve geri kalanlari, bu seviyenin
altinda kaldiklarina gore, fetva ve ictihad ehli birkag
Sahabe disinda kalan diger Sahabeler, dinlerini kimden
aliyorlardi Oyle ise? Sek siiphe yokki onlar da, dinlerini,
iclerinden ictihad ve istinbad kudretiyle temayiiz etmis
olan bu sayili Sahabelerden aliyorlardi. ictihdd yapma
kudretine sahip olmayan bu Sahabelerin bu davraniglari
taklid degil de nedir? Yoksa taklid denen sey bunun
disinda kalan bir sey midir? Su halde, durumda higbir
degisiklik yoktur. Sahabe devri ile Sahabelerden sonraki
devirler arasinda durum hi¢ de degismis degildir.
Sahabeler devrinde avam, asirlarinda fetvd verme ve
ictihdd yapmada sohret kazanmis olan (Sahabe) leri
taklid etmisler. Tabiiler devrinde yine ictihad yapmakta
sOhret yapmis tabiileri taklid etmisler. Miiteakip asirlarda
da yine ayn1 seyi yapmislardir. Imam-1 Safi’i de, imam-
1 A’zam Ebii Hanife de, Imam-1 Ahmed de, imam-
Miélik de hep bu miictehidler gurubundan olan
kimselerdir. Daha 6nce avam (halk) m nasil dért imamm
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benzeri kisileri taklid edegelmeleri caiz goriilmiis ve
Sahabenin avammin da Ibn-i Abbas (R.A.), Ibn-i
Mes’ud (R.A.), Zeyd bin Sabit (R.A.) ve dort rasid
halife (R.A.) yi taklid etmeleri caiz idiyse, daha sonra da
avam halkin doért mezhep Imamlarimi taklid etmeleri
Oylece caizdir.

Biitiin Islam Tarihi ve Tesri’ Tarihi alimleri, Tabi’iler
devrinde, Hicazda Hadis Ehli ve Irakda Rey Ehli diye iki
bliyik mezhebin tesekkiill etmis olduguna icma
etmiyorlar mi1? Biitlin bu alimler, Hicaz bolgesinin biitiin
(avam) halkinin, aralarinda tesekkiil eden mezhebi;
Iraklilarin da aralarinda tesekkiil eden mezhebi taklid
ettiklerini; bu mezheplerden her ikisinin de ayr1 ayri
Imamlar1 bulundugunu hep birlikte sdylemiyorlar mi?!...

Dort mezhebin ortaya cikmasiyla bu gergege zit
diisen olay nedir ki?... Evet, dort mezhebin ortaya
cikmalariyla hi¢gbir yeni durum gelmis degildir. Ortaya
cikan durumun getirmis oldugu biitlin yenilik: Bu dort
mezhep Imamlarinin, aralarinda, Kitap ve Siinnet’in
delillerinden tiiretip ¢ikardiklari, dogru re’y ve saglam
kiyas, kendisine baglandiklari ve sapik re’y ve sakat
kiyast kendisinden ayirdiklart (miisterek) bir istinbad
metodu koymus olmalarindan ibarettir. Re’y ve hadis
mezheplerinin her ikisi de bu (miisterek) metod sayesinde
birbiriyle kaynasmis ve yavas yavas her tirli (asirilik)
ifrat, tefrit (belalarin)dan kendilerini arindirmislardir. Bu
da dort mezhebin, ilmi arastirma ve ictihdd yapma
konularinda en yiiksek mevkiye oturmus ve gesitli gurup
ve kusaklarin kendilerine baglanmasi ve onlardan hiikiim
almasinin en biiylik amillerinden birini teskil etmistir. Bu
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gercek, herkesge ma’lum ve islenmis bir gercektir. Oyle
zannediyorum ki, bu gercegi isbat etmek i¢in bir takim
delil ve nasslar getirerek vakit kaybina yol agmama
lizum yoktur.

Su halde, ictihad ve, taklid gerceginin 6ziinde ¢ikan
ihtilaf hangi ihtilaf tir ki, Kiirras sahibi sanki bununla
iddiasina karsi ¢ikan diismanlarini, dillerini bogazlarina
tikarcasina  susturacakmis gibi, (falan ve filan
(adamlar)dan once insanlar ne iizere imisler? Batil
iizere mi yani?!..) sorusunu soruyorlar?! .. Dort
mezhebi taklid etmekte olan Miisliimanlar bu konuda,
kendilerinden 6nce re’y ve hadis mezheplerini taklid
eden Irakli ve Hicaz’li tabi’ilerin; onlardan da Once
Sahabelerin  Imam ve miictehidlerini taklid etmekte
tereddiit gostermeyen sahabilerin tipatip aynisi olduklari
halde, hangi sapikliga ve hangi fitneye diismuslerdir?!...
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TAKLIiDDEN ASLA KACINILMAZ

BELIiRLi BiR MEZHEBE TABi OLMAKDA
HICBIiR ENGEL YOKTUR VE BUNUN DELILI:

Kiirras sahibinin davasini isbat etmek igin ileri
sirdiigii delilleri yukarida sana Ozetledik. Bunlarin,
insafli bir kimse i¢in herhangi bir siipheye mahal
birakmayacak sekilde sadece Kiirras sahibinin bdyle
(gecerli) kabul ettigi bir takim delillerden oteye git-
medigini agikladik. Bunlarin, ilmin itibar edip, kabul
edebilecegi higbir delil veya delil parcasim1 ayakta
tutmayacak bir takim sozler oldugunu belirttik. Kiirras
sahibinin bunlara delil adi vermesi isin aslini asla
degistirmez.

Onun sozlerinden bizim miinakagasina girmedigimiz
veya detayli bir karsilhik vermedigimiz seyler varsa,
bunlarin hepsi, biitiin alimlerce ittifdk olunan ve ihtilaf
konusu diginda biraktigimiz, yukarida kaydettigimiz g
hususa bagli seylerdir de onun igin bunlara cevap
vermemis ve bunlarda vakit kaybetmeye deger bir durum
gérmemisizdir.

Bununla beraber Kiirrds sahibinin iddialarinin
gerceklere aykirt oldugunu belirtmek icin, sadece
delillerinin gecersizligini, tesbit etmekle yetinmemiz
gerekmez. Bunun arkasinda elbet bir de, Kiirras’in iddia
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ettigi son derece tehlikeli hayal mahstli fikirlerin
sakatligini gosteren ve onun iddialarinin tam aksini isbat
eden yeni ve kabulii zorunlu (kabul edilebilir) deliller
getirmemiz lazim gelir.

Kiirras sahibinin tesbitine ugrastig1 seyler iki noktaya
inhisar ediyor ki; biz bu iki hususu birbirleriyle
uyusturmaya imkan bulamadigimiz gibi, istelik bu iki
uzlasmaz hususun birden Kiirras yazarinin zihninde nasil
bir araya geldigini bir tiirlii anlayamiyoruz.

Kiirras¢inin iddia ettigi ve Kiirrdsinin pek c¢ok
yerinde tekrarlayip durdugu birinci husus: “Taklidin
kesinlikle haram oldugu” hususudur. Bu fikrini de,
miictehidin ma’sum degil, Kitap ve Siinnet’in ise ma’sum
oldugunu, ma’suma tabi olmanin ma’sum olmayana tabi
olmaktan daha tstiin oldugunu; ictihdd yapmak, gayet
basit olup, Muvatta, Sahihayn, Sitineni Ebi Davud ve
Cami’i Tirmizi’den fazla kaynaga ihtiyag
gostermeyecegini delil gostererek ileri siiriiyor. a1

Kiirrds¢inin  iddia ettigi ve kitabinda defalarca
tekrarladigi ikinci husus da sudur: “-Bir mukallidin bir
mezhebe oldugu gibi baglanmasi ciiz ve dogru
degildir. Eger mukallid bunu yaparsa, o zaman

OIE|-Kiirrds: Sh: 12-40.
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sapitmis olur, o0 zaman URKUP KACAN
ESEKLERDEN BiRIi olur...*

Ben bu iki fikrin birbiriyle birlestirme caresinin ne
oldugunu bilemiyorum!... Eger taklid, ma’sum, hata’dan
salim olmayana tabi demek oldugu igin aslinda batil ve
yersiz idiyse; belirli bir mezhebe baglanmak demek olan
bir gesit harfi taklidden insanlari nehyetmenin manasi
nedir?!... Taklidin batil olan ¢esidi sadece bu ¢esit taklid
idiyse, taklidi kokiinden sokiip atmanin ve onu tamamen
yok edebilmek i¢in de mas’uma tabi olmak, ma’sum
olmayana tabi olmak delillerini uydurmaya kalkmanin
manasi nedir?!...

Ben Kiirras sahibinin zihninde bu iki bagdasmaz
fikrin nasil bir araya gelebildigini anlayamadigim gibi;
bu fikirlerin birlestirilmesinden dogacak olan hilkmiin ne
manaya gelebilecegine de bir tiirlii akil erdiremedim. Su
kadar var ki, okuyucularin gozii 6niine delilleri serecek
ve Miisliimanlar arasinda taklidin kaginilmaz bir zaruret
oldugunu ve bunun tamamen mesrQ ve saglam delillerle
sabit bulundugunu; bununla beraber mukallidin, dilerse
belirli bir mezhebe baglanabilecegini ve dmrii boyunca o
mezhebe bagli kalabilecegini, bunun o kimse igin
tamamen caiz oldugunu,bdyle yapmakla da ne

9E|-Kiirrds: Sh: 24-25.
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yasaklanmis bir seyi irtikdp etmis, ne de herhangi bir
haram seyi islemis olmayacagini isbat edecegim.

BiRINCi DELIL: TAKLiDDEN ASLA
KACINILMAZ TAKLID MUSLUMANLARIN
iCMA’lI iILE MESRU *DUR

Taklid: Kendisinin sahih olduguna dair elde bol delil
bulundugu bilinse bile, séziin sahih olup olmadigina dair
bir delilin bulunup bulunmadigin1 bilmeksizin, bir
insanm soziine tabi olmaktan ibarettir. Mukallid bazen,
miictehid alimi taklid etmesinin sahih olduguna dair olan
delili bilir ama kendisinin fikrini taklid ettigi miictehidin,
o fikir hakkindaki delilini bilmez.

Bu davranisa (amele) ha taklid, ha ittiba’ adim
vermissin,fark etmez. Bunlarin her ikisi de ayn1 méanaya
gelir. Taklid ve ittiba’ kelimeleri arasinda higbir liigavi
mana farki tesbit edilmis degildir. Allah Teala, taklidin
en cirkinlerinden bahsederken ittiba’ tabirini kullanmig
ve Kur’an-1 Kerim’de sdyle buyurmustur: “O zaman
(obiir diinyada gorecekler ki) arkalarindan uyulup
gidilen (ittiba’ olunan)lar kendilerine (ittiba> eden)
uyanlardan hizla uzaklasms; (hepsi) azabi gormiis
(olacak)lardir. Aralarindaki baglar (miinasebetler) de
parcalamp kopmus (olacak)tir.”® Bu  Ayet-i

9E|-Bakara 166.
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Kerime’de gegen (ittiba’) ile kastedilen mananin asla caiz
olmayan kor taklidin ta kendisi oldugunda hi¢ siiphe
yoktur.

Sen bu iki kelimeyi birbirinden farkli, yeni bir
anlamda kullanmigsin  kullanmamigsin  fark etmez.
Durum ne olursa olsun taksim ikilidir. Ciinkii ilim adami
ya delilleri bilen ve bildigi bu delillerden hiikiim ¢ikarma
seklinden haberdar olan kimsedir ki, bu kimse
miictehiddir. Yahut ta, delilleri bilmez ve bu delillerden
nasil hiikiim ¢ikarilacagindan da haberi yoktur. Bu da
miictehidin taklid¢isidir. Bu manayi ifade eden kelime ve
0zel manali tabirler cokmus diye gercek mana asla
degismez.

Simdi taklidin mesri’ oldugu, miictehid yoklugu ve
ictihdd yapma imkansizligi halinde taklidin vacip
olduguna delil nedir?® Bunun iizerinde duralim. Delil
birkag¢ vecih (yonlii) diir.

*Bilinmesi gerekir ki, bizim soziimiiz Ahkdm-1 ilahiyye 'nin
ana degil de, fer't mes’elelerini ilgilendiren hususlara
miinhaswdir. Dinin esaslart ile ilgili itikddi mes elelere
gelince, bunlarda taklidin cdiz olmadigina Iema’ vardir.
Fer’t konularda iktisad konular: arasinda ki fark sudur:
Itikad konularinda zan cdiz degil, inang mes elelerinde
stipheye mahal yoktur. Bu mes elelerin yolu kesin ve yakini
bilgidir. Delili, Canab-1 Hakkin su kavi-i ilahisidir: “Senin
icin hakkinda bir bilgi hédsil olmayan seyin ardina diisme.
Ciinkii kulak, géz, kalp, bunlarin herbiri bundan.
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BiriNcCi VECIiH:

Cenab-1 Hakk’mm su kavl-i ilahisidir: “Eger
bilmiyorsamiz zikir ehli, (ilim ehli) ne sorunuz.”®
islam alimleri bu Ayet-i Kerimin, (gesitli mes’elelere
dair) hiikkmiin ve (bu hiikkme gotiiren) delil(ler)in neler
oldugunu bilmeyen kimselere; bunlari bilen kimselere
tabi olmalarin1 emretmekte olduguna soz birligi ile icma’
etmislerdir. Biitin fikth UsGli alimleri bu Ayet-i

(koriikiriine davranmistan) me’siildiir.”(el-Isra, Ayet: 36),
Bir de su kavl-i ilahisine gore imdn konularinda siipheye
cevaz yoktur: “Onlar (yeryiiziindeki insanlarin ¢cogunlugu)
zandan bagska bir seye uymazlar, onlar yalan soyler (adam)
lardan baska da (birsey) degildirler” (El-en’dm, Ayet: 116)
Yakini ve kesin bilgiye ise ancak insamin kendi kafasim
kendisi, ¢calistirarak aklini erdirmesi ve baskalarimin etkisi
altinda kalmamas ile ulasilir. Yoksa bunun ne ilmi goriisle,
ne de arastirma ile hi¢bir ilgisi yoktur.

Fer’t hiikiimlere gelince, Canab-1 Hak bunlarda zan ile
amel ve kullugu cdiz kilmistir. Yani, miictehid derecesine
ulagmis din aliminin zanni uyarinca amel etmeyi gerektiren,
Ser’t  bir delil kilmistir. Bunun delili de Rasiliillah
(S.A.V.)’in ibadet ve ibadet disi fer’t hiikiimleri halka
ogretmek igcin  bazi insanlart  yalmz baglarima  go-
revlendirmis ve haber-i ahad’in ancak zan ifade ettigini
bilmekle beraber, bu tek kisinin bir basina onlara soyledigi
seylere uymalarini istemis olmasidir. Rasillullah (S.A.V.)
bu davranisi ile sanki onlara: “- Aragtirma uyarinca veya
arastirict dlimin taklidi geregi, bir hiikmiin su veya bu
sekilde oldugu kanaatine vardiginizi (zannettiginiz)
zaman; o hiikmii éylece uygulamamz ve o hiikme bagh
kalmanuz size vicip olur..” demis oluyor. Iste, inangla ilgili,
itikadi vdciplerle, ameli hiikiimler arasindaki fark bundan
ibarettir.

En- Nahl Siiresi. Ayet: 43.
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Kerimeyi, avam halkin, miictehid alimi taklid etmek
boyunlarina borg oldugu hususunda ilk ve ana prensipleri
yapmuslardir.

Cenab-1 Hakk’in su kavl-i ilahisi de ayni manaya
gelmektedir:  “(bununla  beraber), mii’minlerin
hepsinin (topyekiin) savasa ¢ikmalar: dogru degildir.
O halde (onlarin her smifindan yalmiz birer ziimre
savasa gitmeli), bazilar1 da din ve seri’at ilimlerini
iyice oOgrenmeleri ve kavimleri (savastan) doniip
kendilerine geldikleri zaman onlar1 Alldh’in azab ile
korkutmalar: icin (gitmeyip kalmahdirlar). Olur ki,
(bu suretle mii’minler aykirnt hareketlerden
kacimrlar.”® Gériildigi gibi Canab-1 Hak bu Ayet-i
Kerime de Miisliiman halkin hep birlikte diigmanla savas
icin harp meydanina gitmelerini yasakliyor. Hi¢ degilse
bir gurup Misliiman’in, Allah’in dinini iyice 6grenmek
ve Islami ilimlerde derinlesmek icin serbest kalmalarini
ve savaga katilmamalarint emir buyuruyor. Ta ki, savasa
katilan  kardesleri  kendilerine  dondiikleri zaman
aralarinda. Heldl ve haram konularinda ve Cenab-1
Hakk’in hiikiimlerini kendilerine agiklama hususunda,
onlara fetva verecek kimseleri bulabilsinler.®’

ixiNci VECIiH:

% Tevbe Stiresi, /fyet.' 122 .
Bak. Tefsir-ul-Cami’li ahkam il Kur’an, cilt:8 sh: 293-294.
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fcma’in  da gdsterdigi, Rasdliillih (S.A.V.)’in
ashabinin ilm1 bakimdan hepsinin ayni seviyede olmayip
cesitli ilmi seviyeler arzettikleri ve Ibn-i Haldun’un da
belirttigi gibi, her Sahabenin fetva verebilecek durumda
olmadiklar1 ve hepsinden dini hiikiimlerin alinmadigi
gercegidir.

Bilakis, Sahabeler arasinda miictehid miiftiler vardi.
Ama bunlar, digerlerine nisbetle kiiclik bir azinlig1 teskil
ediyorlardi. Aralarinda, miiskillerini bagkalarina soran
mukallid Sahabeler vardi. Bunlar, aralarindaki biiyiik
cogunlugu teskil ediyorlardi. Sahabe-i Kiram’in fetva
verenleri, kendisine fetva soranlara, hilkmii sdylemekle
beraber delilini de agiklamakla yiikiimli degillerdi.
Rasiliillah (S.A.V.)’de Sahabelerden bir fakihi, halkinin
sadece inan¢ ve inan¢ esaslarindan baska Islam’dan
hicbir sey bilmedigi bir yere gonderirdi. Bu yer halki,
Rastliillah (S.A.V.)’in gonderdigi bu fakihin verdigi
fetvalara ve onlar1 sevkettigi hertiirli amel, ibadet,
muamelat ve helal ve hardm hikiimlere timi ile
uyarlardi. Bazen bu fakihin karsisina, ne kitap, ne de
stinnette delilini bulamadigi mes’eleler c¢ikar, bunlar
hakkinda kendi reyi ile ictihad eder ve ictihadinin ona
gosterdigi yolda onlara fetva verirdi. O yer halki da bu
konuda kendisini taklid ederlerdi.

Gazali, “El-Miistesfa”sinda, taklid ve fetva istemede
avamdan olan (Cahil bir) kimsenin {izerine diisen
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vazifenin taklidden ibaret oldugunu delillendirerek
anlatirken sdyle soOylemistir. Kendi metnini aynen
aliyorum: “Biz buna iki yolla delil getiririz: Biri
Sahibe-i Kirim’m Icma’idir. Zira onlar Sahabenin
avimina (Halk tabakasmna) fetva verirlerdi. Onlara
ictihad derecesine ulasmalarimi da emretmislerdi. Bu,
onlarmn, hem alimleri hem de avam halki tarafindan
zariiri olarak ve tevatiirle bilinen bir gercektir. %

Amidi de “El 1hkam” adli kitabinda soyle
soylemistir: Icma ise: avam halk, gerek Sahibe ve
gerekse tabiiler zamaninda, muhalifler ortaya
cikmadan oénce, hep miictehidlere fetva soragelmisler
ve seri’i hiikiimlerde onlara tabi ola gelmislerdir.
Onlarm alimleri de delilin zikrine isaret etmeksizin
sorularina, hemen cevab vermisler ve hi¢cbir zaman
verdigimiz bu hiikmiin delilini bizden sormaymz da
dememislerdir. Bu hususta hicbir tereddiid yoktur.
Boylece avamdan olan kimselerin miictehide
uymalarmimn  Kkesinlikle cdiz  olduguna icma
edilmistir.*°

Sahabe devrinde fetva vermekte basta gelenler sayili
kimselerdir. Bunlar, Sahabeler arasinda fikih, rivayet ve
istinbat melekesi ile taninmis kisilerdir. En meshurlari:

9BE|-Miistesfa, Cild:2, Sh:395.
SAmidin el-fhkam 1, Cild:3. Sh:171.
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Dort Halife, Abdullah ibn-1 Mesud, Ebii Miisa El-
Es’ari, Muaz-bin Cebel, Ubey-bin Ka’b ve Zeyd Bin
Sabit’tir. Bunlari mezheb ve fetva yoniiyle taklid
edenlerse sayilamiyacak kadar ¢okturlar.

Tabiiler devrinde ise ictihad dairesi daha da
genislemis, miislimanlar bu asirda da, Rasiliillah
(S.A.V.)’in ashabmin gittigi yolun aynisin1 takib
etmislerdir. Ancak ictihad, iki ana mezheb c¢ergevesi
icerisinde kendisini gostermlstir. Bu mezhebler, re’y ve
hadis mezhebleridir, iki ana mezheb seklinde ortaya
ctkmasi da. Ibn-i Haldin’un sozlerini naklederken
kaydettigimiz, ictihadla ilgili amiller yiiziinden olmustur.

Iraktaki re’y mezhebinin en ileri gelenleri: Alkame
Bin Kays En-Neha’i, Mesrik Ibn-i il-Ecda’ el-
Hemedéani, ibrahim ibn-i Zeyd En-Neha’i ve Said Bin
Ciibeyr’dir. Irakta ve c¢evresinde yasayan avam
miislimanlar, higbir karsi ¢ikis olmaksizin hep bu
mezhebi taklid etmislerdir.

Hicazdaki hadis mezhebinin en ileri gelenleri: Sait
Bin Miiseyyeb El-Mahziimi, Urve Ibn-iz Ziibeyr,
Salim Bin Abdillah Bin Omer, Siileyman Bin Yesar ve
Abdullah Tbn-i Omer’in azath kolesi Nafi’dir. Hicaz
ve ¢evresinin avam halki da, hi¢bir kars1 ¢ikis s6z konusu
olmaksizin bu mezhebi taklid etmislerdir.
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Bu iki mezhebin onderleri arasinda, bazen g¢etin
miinekaga ve miicadeleler cereyan ediyordu ama ilim ve
fikihta onlarin seviyelerinin altinda kalan avam halk ve
Ogrencileri, bu miinakasalarin ortaya koydugu gergin
durum hi¢ ilgilendirmiyordu. Ciinkii onlar, bu
miictehidlere karsi hi¢bir inkarlar1 olmaksizin, bunlardan
dilediklerini veya kendilerine yakin olanlarin1 taklid
ediyorlardi.  Miictehidlerin  birbirleriyle  yaptiklari
miinakasalar kendilerine uyan kimselere ne herhangi bir
sekilde aksediyor, ne de bu tartismalar, aslinda ma’zur
bulunan Cahile bir mes’aliyet yiikliiyordu.

UCUNCU VECIH:

Taklidin zartGri oldugunun agik ve akli delilidir.
Bunu da allame Seyh Abdullah Diraz’in sozleriyle ifade
edecegiz: “-(Taklidin zariri olduguna) akli delil,
kendisinde, ictihad yapma ehliyet ve yetkisi olmayan
kimsenin karsisina fer’i bir mes’ele ¢iktigi zaman, ya
esas olarak hicbir sey yapmayacak ve kulluk gorevini
aksatacaktir. Bu ise icmé’a aykir1 bir davranis olur.
Ya da birseyler yaparak, kulluk gorevini yerine
getirmeye calisacaktir. Bu da ya ortaya cikan yeni
mes’eleyle ilgili hiikkmii tesbit eden delili bulup; ona
bakarak hareket etmek, ya da (bir miictehidi) taklid
etmek siretiyle olur. Birincisi (karsilasilan her yeni
mes’ elenin delilini bulup her delilden hiikiim
cikarmak herkes icin) kat’lyyen miimkiin degildir.
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Ciinkii bu (yol), hem yeni durumlarla karsilasan
kimse, hem de biitiin insanlar hakkinda, olaylarin
delillerini arayip bulma, zorunlugunu
doguracagindan, insanlarin gecim ¢abalarim
engelliyecek her tiirlit san’at ve teknigi durduracak,
ziraat ve benzeri biitiin iiretimleri tatil staretiyle
diinyanin harab olmasina yol acacaktir. Iste bu
sebeble taklidin re’sen Kkaldirilmasi son derece
tehlikelidir. Goriiliiyor ki, geriye taklidden baska
hichbir c¢ikar yol kalmamustir. Boyle bir durum
karsisinda tek kulluk yolu taklidden ibarettir...'”

Alimler, hem kitab, hem siinnet, hem de akil
delillerinin hep birlikte, avam (Cahil halk) dan olan bir
kimsenin; veya istinbat, (delillerden hiikiim ¢ikarma) ve
ictihdad derecesine ulasmamis, olan alimin, delillere
bakarak ictihdd yapan bir miictehidi taklid etmekten
baska hicbir ¢ikar yolunun bulunmadigi yoniinde
gelistigini goriince: “- Muhakkakki bu, avama nisbetle
Kitab ve Siinnet’ten aliman delilin aymsidir ...”
demislerdir. Clink{i Kur’an alimi nasil Kitab ve Siinnet’in
delillerine simsiki sarilmaya zorlamigsa Cahilide, alimin
verdigi fetvd ve yaptig1 ictihddlara Oylesine saglam
sarilmaya zorlamigtir. Bu husiisu Satibi soyle ifade

0Bk Seyh Abdullah Diraz'in Satibi'nin “Muvéfekat” adl
eserine yapmis oldugu ta’liki, (ilavesi)... Cild:4, Sh:22.
Sonrada Amidi ve Gazali 'nin yukarida adi gegen eserleri...
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etmistir:  “-Avama nisbetle miictehidlerin fetvasi;
miictehidlere nisbetle ser’i deliller gibidir. Yani bir
miictehide gore ser’i delil ne ise, Cahil bir insana gore
de bir miictehidin verdigi fetva odur.”

Bununda delili sudur: Mukallidler sayet delillerden
hicbir sonu¢ ¢ikaramiyor ve Thigbir fayda elde
edemiyorlarsa ki, miictehid olmadiklarmma goére bunu
yapamazlar; onlara gore delillerin varligi veya yoklugu
esittir. Ciinkii ne deliller tizerinde ve ne de delillerden
hiikiim ¢ikarma hususunda fikir yiiriitmek ve goriis beyan
etmek onlarin isi olmadig1 gibi, boyle bir sey yapmaya
kalkmalar1 da asla caiz degildir. Zira Cenab-1 Hak:
“EGER BILMiYORSANIZ, ZiKiR EHLi (OLAN
ALIMLER’E) SORUNUZ.” buyurmustur. Mukallid,
(miictehid) alim degildir. Dolayisiyla onun, miiskillerini
zikir ehli (olan miictehid)e sormak disinda bir davranig
icerisinegirmesi kesinlikle dogru olmaz. Mukallidlerin
dinin hiikiimleri hakkinda basvuracaklar1 biricik kaynak
kesinlikle miictehidlerdir. Su halde miictehidler, bir
mukallid i¢in Seri’at yerini; miictehidlerin s6zleri de ilahi
kanunlar1 koyan Sari’ Teédlanin sozlerinin yerini
tutmaktadir.*™*

Taklidin, sadece mesrilugu ile de kalmayip, tstelik
istinbat ve ictihdd derecesinin altinda kalma halinde

0L Gtibi nin “Muvifekat” Cild:4, Sh:290-292.
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vacib olduguna dair; saglam nakil, kesin icma ve akli
bedahet (apagiklik) esaslari iizerine oturtulmus giin gibi
delil, biitiin ¢iplakligiyla karsina ¢iktigina ve bunun bdyle
oldugunda higbir siiphe kalmadigina gore; taklid olunan
miictehidlerin hepsi, miictehid olarak; taklid edenler de
mukallid olarak kaldiklar siirece, ha Sahabe-i Kiram’dan
biri olmuslar, ha dort mezheb imamlanndan biri olmuslar
ne fark eder?!..

“Dort mezhebin ortaya ¢ikmasi bir bid’at, onlara
uymak ve onlar taklid etmekse bir diger bid’at’tir.”
demenin manasi nedir?..

Madem 0Oyle de, neden dort mezhebin ortaya ¢ikmasi
birer bid’at sayiliyor da; re’y ve hadis mezheblerinin
ortaya ¢ikmasi da bid’at sayilmiyor?..

Nigin, Safi’i ve Hanefi’nin taklidcisi bid’atc1
(uydurukcu) oluyor da; Irakta Neha’i’nin, Hicaz’da Sait
Bin Miiseyyeb’in taklidcileri 6yle olmuyor?.. Daha
kestirme ifadeyle, neye sadece bu dort mezhebe uymak
bid’atcilik (uydurukculuk) oluyor da; bid’at (uydurma)
bakimindan. onun aynisi olan., Abdullah Bin Abbas’in,
Abdullah Bin Mesiid’un veya mii’minlerin annesi Hz.
Aise (R.A.)’in mezhebine uymak bid’atcilik olmuyor
acaba?
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Dért mezheb Imamlari ne gibi bid’atlar uydurmuslar
da, biz, biitiin musliiman halki onlar1 taklid etmekten men
ediyor ve onlara uymaya devam edecek olurlarsa
bid’atcilik  (ve uydurukculuk)la itham edecegimizi
sOyliiyoruz?... Onlar, Sahabe ve tabi’inden olan miictehid
seleflerinin yaptiklarina ne gibi seyler eklemislerdir
dersiniz?!... Onlarin yeni olarak yapmis ve getirmis
olduklar1 seylerin hepsi, bir taraftan stinnet (hadis) ve
fikhi tedvin etmis olmalari; diger taraftan da istinbat ve
ilm1 arastirma i¢in bir takim esaslar ve metodlar koymus
olmalarindan ibarettir. Bunun sonucu olarak da, hadis ve
re’y mezhebleri arasindaki ¢atismanin siddet ve kuvveti
onlar tarafindan kurulmus... Irak ve Hicaz ulemasi, yeni
ve 0 da yine cevresinde dondiigii merkez i’tibariyle
Stinnet, Kitab ve icma delillerine dayali terazinin ibresini
ayarlaylp saglamlastirmak icin bir takim istilahlar (ve
ozel anlamli terimler) ortayakoymuslardir. Iste bu
sayededir ki bu dort mezhebin direkleri saglamlasmis ve
bu sayededirki kokleri derinliklere kadar niifiz etmis ana
ve fer’i mes’eleler, kitablar halinde tedvin edilmistir.
Alimler bu mezheblere biiyiik bir itind gostermisler ve
iizerlerinde genis aragtirmalar  yapmuglardir. Bu
mezheblerin  dmiirlerinin uzamasinda bu Imamlarm
kitablarinin genis 6l¢iide yayilmasinda ve alimierin her
asirda onlar1 miidafaa edegelmesindeki sir iste budur.
Oysaki, hicbir alimin, kendileri, hiikiimleri ve delillerini
bildikleri; bilgi ve diislincelerinin saglamligini kalblerine
sindiren bir ilmi arastirma, delillerden hiikiim ¢ikarma
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melekesine sahib olduklar1 halde, bu hiikiim veya
hikkiimler hakkinda dort mezheb Imamlarindan birini
taklid etmek zorunda olmadigina ittifak edilmis olmakla
beraber, her asirda yetisen Aalimlerin onlar1 takdir
edegelmesindeki sir, onlarm Ahkam-1 ilahiyye’yi, murad
ilah’ye en yakin ve en uygun sekliyle degerlendirmis
olduklarin1 anlamis olmalaridir.

Iste dort mezhebi diger mezheblerden ayiran
ozelliklerin getirdigi biitiin yenilikler bunlardan ibarettir.
Oyle ise bu mezheblerin icerisinde gizlenen bid’at hangi
bid’attir?!. Bu mezheblere bagli bulunan su milyonlarca
insan1 sarmis olan sapiklik hangi sapikliktir?.. Kiirras
sahibi, hangi ilmi veya yar1 ilmi sebeble bu mezheblerin
uydurulmus seyler oldugunu ve bu mezheblerle
mezheblenmenin, {igiincii asirdan sonra ortaya ¢ikmis bir
bid’at oldugunu iddia etmeye kalkiyor?!... Bu nasil bir
Ser’i ol¢iidir ki, bu adam dort mezhebi taklid eden
miislimanlar iirkiip kacan eseklere benzetmek ciir’etini
gosteriyor?!..

Taklid gercegini ve delilini agikladiktan; dort
mezhebin, daha oOnceki mezhebler arasindaki yerini
belirttikten; misliimanlarin  bu mezhebler ve bu
mezheblerden Onceki mezhebler devrinde durumlarinin
ne oldugunu aydinhiga c¢ikardiktan sonra, su Kiirras
sahibinin yol a¢tifi bu goriilmedik derecede acaib
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sorular1 akil ve insaf sahibi okuyucularin gdzleri oniine
sermem bana yeter de artar bile ...

Bu sorulardan herhangi birini cevaplandirmaya
kalkip da, kimseye asla bir bagista bulunacak degilim.
Ciinkii, akli baginda herhangi bir okuyucunun insafinda,
Kiirrds adli kitabin ve sahibinin apagik ve nurlu
hakikatten ayrildigina ikna ettirecek bir cevherin, bir
yetenegin bulunduguna eminim.

Bundan sonra artik ikinci mes’elenin deliline
gecelim.

ikiNci DELIL:

Mukallidin, belli bir mezhebe baglanmasi haram
olmaz.

Yukarda yaptigimiz agiklamalardan sonra, ictihad ve
istimbat derecesinin altinda kalan Céhilin taklidden baska
siginacak higbir yeri ve tutunacak hig¢bir dali bulunmadigi
sonucuna vardigimiza, bu gergek, sundugumuz acik
delillerle sabit olduguna gore; artik su soruyu sormaya
sira, gelmistir:

Bir mukallid uydugu Imami, bir baska Imamla her
giin degistirebilir mi? Bu adam bu isi her an veya mesela
her sene tekrarlayabilir mi?
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Mes’ele sadece bu olduguna; yani bir mukallid bagl
bulundugu Iimami her an degistirebilecegine gore,
mezheb veya imam degistirmeyi zorunlu kilan Ser’7 delil
nedir dyleyse?..

Cevap olarak deriz ki, bir kerre Ser’i hiikmiin
delaletiyle Cahil i¢in vacib olan Imam degistirmek degil,
yukarida da kaydettigimiz gibi, bir miictehid Imamu
taklid etmektir. Cenab-1 Hakk’in su Kavl-i Ilahi’sinden
de acikca anlasilacagi gibi, bu hususta Alldh’in emri,
herhangi bir kayda ve sarta bagh degil, mutlaktir.
(EGER BILMIYORSANIZ ZiKiR EHLINE
SORUNUZ)... Bu Ayet-i Kerime’nin 15181 altinda Cahil
kimse, zikir ehli demek olan miictehid Imama
mes’elelerini sorsa ve Imamin vermis oldugu fetvay:
oldugu gibi taklid etse, her ne kadar fikren miictehid
Imama dogru ydnelmis oluyorsa da, aslinda kendisi bu
davranisiyle Allah’in emrini nefsinde tatbik etmis olur. O
kimse, bu iste, ister bir imama oldugu gibi baglanmus,
isterse baglanmamis olsun; ister baglanma sebebi o
Imama yakinligi dolayisiyle olsun, isterse mezhebini
kolay anlamasi sebebiyle olsun, ya da o Imamin mezhebi
ve goriisleri, geregi gibi aklina yattig1, kalbine daha fazla
sindigi i¢in olsun, netice asla degismez.

Eger bir mukallid, bir Imama harfiyyen uymas: ve
devamli olarak ona baghh kalmasi zar(ri olduguna;
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Imamini  bir baska Imamla asld degistirmemesi
gerektigine inanirsa hata etmis olur.

Eger s6z konusu hiikkmiin, kendi inanci yoniinden,
ictihddinda hatd edebilecek bir miictehide uymak s6z
konusu olmaksizin, Allah (C.C.) tarafindan gonderilmis
bir hiikiim olduguna inanirsa, glinahkar olur.

Eger bu kimse, Imamini her giin ve her an
degistirmesi gerektigine inanirsa, yine hatdya diigmiis
olur. Sayet geregince amel ettigi bu hikkmiin, Allah
(C.C.) tarafindan inzal edilmis bir hiikiim olduguna
inanirsa, o zaman kendisine miictehid siisli veren veya
yanilan kimsenin re’yi (kanaati) ile aldanmis olma 6zrii
de, bu inanci yiiziinden ortadan kalkacagi icin, yine
giinahkar olur.

Boyle bir kimsenin iizerine diisen, asli, delillerini
anlayip, onlardan bir sonu¢ ¢ikaramadigi her mes’elede,
bir miictehide, uymasi1 ve bu gibi durumlarda gérevinin
bundan ibaret oldugunu bilmesidir. Alldh o kimseye
bundan fazlasini yiiklemis degildir. Yani, onu (bunun
disinda) higbir zorunlulukla yiikiimli ve miikellef
kilmamistir. Ne Imamlar1 degistirme zorunlugu, ne de
siirekli olarak Imamlardan sadece birine bagli kalma
zarareti ile..
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Iste bu hiikiim, biitiin alimler ve Imamlar tarafindan,
iizerinde tartismasiz, anlagmaya varilan hiikkmiin ta
kendisidir. Bunun delili, (isbat1) da birkag vecihtir.

BiriNcCi VECIiH:

Birtek Imama baghh kalmanin veya Imamlar
degistirmenin gerekli olup olmamas1 mes’elesi uyulmasi
ve taklid edilmesi vacib olan ana hiikiim {izerine
eklenmis fazladan bir hiikiimdiir. Her hiikkmiin oldugu
gibi, bu hikkmiin de bir delilinin bulunmasi1 gerekir.
Oysaki bu hitkmiin higbir delili yoktur.

Ciinkii  delilleri inceleyip, onlardan Allah’in
Ahkamim Istimbat (¢ikarmay)a giicii yetmiyen kimseler
igin, fazlasiyla ictihad kudretine sahib bulunan bir imama
uymaktan baska hig¢bir delil varid degildir.

Bu mes’ele ile ilgili her sart, bu delilin ifade ettigi
rnedliil (mand) lizerine eklenir. (Boyle bir delil aslinda
mevcud olma-digina gore), o (na birtakim sartlar ilave
etmeye kalkmak) da, bid’at uydurmak ve higbir 6nem
tasimayan yoktan bir seyi icad etmekten ibarettir.
Rastliillah (S.A.V.), saglam bir yolla kendisinden rivayet
edilen su Hadis-i Serif’inde (bakiniz) ne buyurur:
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(Allah’mn kitabinda bulunmayan her sart merduddur.
Velev ki bu, yiiz sart da olsa.)'%

Enteresan olan, Kiirrds sahibinin, bir mezhebe ayni
ile baglanmanin haram oldugu yolundaki iddiasina,
bizim: “Bir miictehide baglanmanin vacib olduguna
dair hi¢bir delil yoktur.” seklindeki soziimiizle delil
getirmeye kalkip; sonra da, kendi kendini nakzettigini
unutarak; az dnce, bizzat kendisinin: “(belli bir imama)
baglanmanin vacib oldugunu goésteren hicbir delil
yoktur.” seklinde bir karara vardigimmi fark etmeyerek,
bununla beraber mukallide, uyrnus oldugu Imam
degistirmesini emretmesidir. Oyle ya, mademki higbir
miictehid Imama baglanmak vacib degildir; dyleyse
kendisine uyulmakta olan imami1 birakip da bir baskasina
uyulmasini istemek ne demektir?!...

Madem ki, bir Imama uymanim gerekli olup olmadig:
hususu; soyledigimiz gibi, delili olmayan bir davadir; o
halde mukallidin, kendisi igin, Imam degistirmeyi gerekli
gormesiyle, degistirmemeyi gerekli gormesi arasinda ne
fark vardir?!. Neden bu iki seyden birincisi: (Imam
degistirmek), vacib ve kaginilmaz oluyor da; ikincisi:

1028y hadis-i Serif-i Bezzar ve Taberani rivdyet etmislerdir.
Sevhan:(Buhdri ve miislim) de, buna yakin bir lafizla Hz.
Aise’den rivayet etmislerdir: (Adamlara ne oluyor da,
Alléh’in  kitabinda olmayan bir takim sartlar ileri
siirvityorlar. Allah’in kitabinda bulunmayan hicbir sart yok
ki, banl olmasin... Velev ki bu yiiz sart da olsa...)
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(Imamini degistirmemek), hardm ve tutarsiz oluyor?...
Oysaki bunlarin her ikisi de, vacib liginin diisiiniilmesi ve
tasavvur  edilmesi  yasaklanmig(!) olan (mezheb)
baglantisinin kapsami i¢ine girmektedir!...

Su halde, herhangi bir miictehidi taklid etmekte
ma’zur olan bir mukallidin, taklidin kendisine vacib ve
boynuna bor¢ oldugunu bilmesi disinda bir ylikimliligi
yoktur. Eger mukallid, gorevinin, hi¢ bir zaman
degistirmeyecegi bir Imama aynen baglanmak veya her
giin bir Imamdan digerine ge¢mek olduguna inaniyorsa,
o zaman inancinda hatiya diismiis olur ki, bdylelerinin
uyarilmasi ve dogruya yoneltilmesi gerekir. Yok, Oyle
degil de, Sari’ Taalanin onu bu iki durumdan birine
baglanmakla yiikiimli tutmadigini bilirse, o zaman hak
iizere oldugu muhakkak... Bunu bilerek ister, -ilmi
(takdir) yon(iin) den- bir Imama harfiyyen uysun ve dmiir
boyu ondan ayrilmasin; isterse bir imamdan digerine
gecmeyi adet ve aligkanlik halinegetirsin, sonug asla
degismez.*®

03Yalniz, mezheb veya Imam degistirmenin sahih olabilmesi
icin, mukallidi buna, nefsindeki heva ve hevesin itmemesi;
dini yiikiimliiliikler ve vdciblerden kurtulma arzusunun
stiriiklememesi ve fukaha ve usil ciilerin cumhuru; (biiyiik
cogunlugu) na gore, bir tek ibadette bir miictehitten daha
Sazlasini taklid etmemesi sart kosulmustur. Ciinkii mukallid
eger bunu yaparsa, (ikinci bir Imamin goriislerine de
birlikte bagh kalmak isterse, menfi bir gayesi olmasa dahi),
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ixiNci VECIiH:

Biz deriz ki, ortada Rasiliillah (S.A.V.)’den tevatiir
yoluyla naklolunmus on kiraat var. Bu on kiraate gore
Kur’an on tiirlii okunur. Bu kiraatlerin her birine hizmet

her iki Imaminda birlikte kabul ve ikrar etmedigi bir tarzda,
iki Imamin ictihddindan almp bir araya getirilmis:
(Miileffak= telfik edilmis, degisik) bir taklid seklini
uygulamaya koymus olacaktir.

Her ne kadar yazar burada iki mezhep arasinda da olsa bir
tek mesele dlgiisiinde de telfikin caiz olmadigi ve bunun
Cumhiiru Ulemanin ittifakiyla sabit oldugunu aktariyor
mukallid hevd ve hevesin itmemesi, dini yiikiimliliik ve
vaciplerden kurtulma arzusunun siiriiklememesi sartiyla
telfikin caiz oldugu goriiniisiinii istisnai olarak benimser
goriinmektedir demekte ise de boyle bir mes’eleyi ayaga
diisiirmenin fayda veya zararmmi olgmek bir yanakabil-i
telfik ve telif olmayan ayri ayri ve degisik fikirleri bir
noktada birlestirmek nasil miimkiin olur, bir tirli akil
erdiremiyorum. Safi’i’ve gére kadina dokun abdestin bo-
zulsun, Hanefi’ye gore kucakla op bozulmaswin, oyle ise
abdesti bozan seyleri telfikli sayarken: “Kadina dokun-
mamayla karisik opmek (!) abdesti bozar” mi diyecegiz
acaba... Oysaki telfiki soz konusu olan mezheb, iki degil
dorttiir. Dordiiniinde gériiglerini bir araya getirin birlestirip
bir mezheb yapacagiz deyin, sanmurum ortaya sadece
BESINCI mezheb degil birde komedi ¢ikar Yazar yukarida
iki mezhep arasinda bir tek messelede telfikin (farl
hiikiimleri birlestirmenin) bazi sartlarda caiz oldugunu
kismen de olsa benimser goriinmektedir. Oysa, bazi muteber
kayanklar telfikin dinle oynamaya ve tahribata yol
agacagint ileri stirmektedirler. Bende, imanin cangekistigi
miisliimanlarin bagibos, darmadagn, ¢aresiz ve zorluklar
icerisinde bocaladigi giiniimniizde buna cevaz vermenin
tehlikeli sonuglar dogura bilecegi kanatindeyim.

(Miitercim)
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etmek igin belirli bir imam temayiiz etmis, ayrilmis,
tizerinde durdugu kiraat hangisi ise onu rivayet etmis, o
kiraate gére okumus, insanlara onu okutmus ve insanlar o
kiraati 6grenmek igin bu Imama talebelik yapmuslar.
Ictihad, yapmaktan aciz olan bir Miisliiman’m dort
mezhepten hangisini dilerse onu taklid edebilecegi nasil
delillerle sabit olmussa; Miislimanlarin bu on kiraatten
hangisini dilerse ona gore Kur’dn okuyabilecegi de
Oylece sabit olmustur. Simdi kalkip ta bir Miisliman’a:
Senin Kur’an’t her an bir yeni kiraatle okuman vacibtir.
Ciinkli senin kiraatlar arasinda degisiklik yapmadan, o
kiraatten Oteki kiraate ge¢meksizin bir tek kiraate oldugu
gibi baglanman hardmdir mi1 demek lazim?!.. Bir ibadet
(tarz1) getirmeyi ve hakkinda, kendisine uymay1 istedigi
seyler hususunda gectigi yeni Imamin mezhebini de
bilmesini gerektirir.

Diin, bugiin; eski, yeni; hi¢bir miisliimanin boyle bir
lafi soyledigi duyulmus mu? Yoksa bu Kiirrdas adl
kitabin sahibi bizzat, Kur’an-1 Kerim’i her giin, diinkii
okudugu kiraatten bagka muayyen bir kiraatlemi okuyor
acaba?!...

Dinin fer’i mes’elelerinde fikth imamlarmna uymakla,
Kur’an-1 Kerim’in kiraati hususunda kiraat Imamlarina
uymak arasinda ne fark var?... Neden birinci guruba tabi,
olanlarin bagkalasip degismeleri ve renkten renge
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girmeleri vacib oluyor da; ikinci guruba tabi olanlarin
aynen boyle rengarenk olmalar1 gerekmiyor?!...

Belki bazilari, Misliimanlarin ancak bir tek kiraati
ogrenmeye giicleri yetiyor; onlar diger kiraatleri 6grenme
imkanina sahip degiller diyeceklerdir. Bizde, mezheblere
uyma konusunda yine ayni seyi soyleyecegiz: Bir
miisliimanin, dort mezheb Imamlarindan yeterse ancak
birinin mezhebini dgrenip, zabtetmeye giicii yeter. Onun,
muhta¢ oldugu hiikiimler hakkinda, diger Imamlarm
mezheblerini 6grenip zabtetmesine imkan yoktur... Su
halde, neden 6nceki ma’zur goriiliiyor da, ikincisi ma’zur
goriilmiiyor?

Bununla beraber mes’ele, ne oziir ne de ozursuzlik
mes’elesi degildir. Mes’ele, delile doniik ve delil isteyen
bir mes’eledir. Bizim de ne kiraat imamlarina ne de fikih
Imamlarina  uymakta, Imam  degistirme veya
degistirmemenin vacib oldugunu isbat ve tesbit eden
hi¢bir delilimiz yok... Su halde, her ikisinde de hiikiim
esit...

UcUNCU VECIH:

Sahabe devri gelip gegti. Ondan sonra tabi’iler devri
gecti. Daha sonrada dort mezheb imamlar1 ve onlar1 takib
eden asir geldi. Biitiin bu asirlarda yasayan Imamlarin
higbirinin, Imam ve miictehid miiftileri taklid eden
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kimseleri, ne bir imam veya miiftiye aynen baglanmaktan
korkutup uyardiklarin1 duyduk; ne de onlardan higbirinin,
Miislimanlarmm  Imamlar  arasmnda  ondan  ona
tasinmalarini, hepsinden fikir almalarin1 ve hepsinin, her
birerlerini bir devre taklid etmelerini halka emrettiklerini
isittik.

Bilakis, bizim bildigimiz bunun tam tersidir. Biz,
halifenin; kendlsi ile fetva vermesi i¢in sozlestigi kimseyi
Imam adiyla ilan ettigini ve sorularmi ona ydneltmelerini
ve din islerinde ona uymalarini saglamak icin, sehir
halkinin dikkat nazarlarin1 o zata g¢evirdigini biliyoruz.
Halife, yalniz bununla da kalmamis, karsilasacaklari
cesitli fetvalardan muzdarip olup sagskinliga diismesinler
diye, ¢ogu kere ondan bagkasmin halka fetva vermesini
yasaklamistir.

O zaman Mekke’de Ata bin Ebi Rabah, Miicahid
sivrilmislerdi. Halifenin dellali, bu iki imamdan baska
hicbir kimsenin halka fetva vermemesini ilan ediyordu.*®
Aradan uzun bir zaman gec¢ti. Bu zaman zarfinda,
Mekkeliler bu iki Imamim mezhebine bagli kaldilar. Ne
Ata, ne Miicahid, ne de bunlar disinda kalan Imamlardan,
bu hususta halifeye kars1 higbir itiraz ve direniste
bulunan da olmamistir. Ayrica iglerinden halki bir
Imammn mezhebine aynen bagli kalmaktan nehyeden,

% Bak: [bn-iil-i'mad’in siiziirdt-iz-zeheb’i, cild:1 Sh: 148.
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belirli bir imama baglanmak harimdir, giinahtir, gibi bir
s0z sarf eden de goriilmemistir.

Arada bir bazi insanlarin kalbleri Abdullah Bin
Abbéas’1in verdigi f’etvalara 1sintyor; onlar da biitiin soru
ve fetva taleblerini hep o ylice sahabiye gotiiriiyorlardi.
Higbir alirnin, gerek Abdullah Bin Abbas ve gerekse
onun disinda bir Sahdbenin bu bagliligi yasakladiklar
duyulmamis ve bodyle bir baghlik yiiziinden hicbir
kimseyi glinahkar saydiklar1 da goriilmemistir.

Irak halki, uzun bir miiddet, sagliginda mezheb kendi
sahsinda, vefatindan sonra talebelerinin sahsinda
temessiill ederken, hep Abdullah Bin Mes’ud’un
mezhebine bagl olarak yasamistir. 11im ehlinden highiri
kalkipta onlara kars1 c¢ikarak bu bagliligi inkar ve
reddetmemistir. Hicaz halki da aynen Iraklilar gibi, uzun
bir miiddet, Abdullah bin Omer’in ve onun talebeleri ve
taraftarlarinin sahsinda temessiil eden hadis mezhebine
bagli kalmiglardir. Ulema’dan higbiri onlara karsi da
bunu inkér ve reddetmemislerdir.

Avam halk, talebeler ve fakihler olarak milyonlarca
insanda dort imamin mezhebleriyle mezheblenmislerdir,
Bunlarin hepsi-de dort mezhebten hangisini arzu etmis ve
hangisi kolayma gelmisse veya vatan ve meskenine
hangisi daha yakinsa onu se¢mislerdir. Tabakat kitablar
bunlarin eser vermis ileri gelen bayrak kisilerinden;
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binlercesinin  isimlerini  kaydetrnigtir. Bu isimler
Siibki’nin Tabakat-iis Safi Tye-t-il-Kiibra’sinda; ibn-i
Receb’in Tabakat-iil-Hanabile’sinde, Biirhaniiddin-il-
Mede-ni’nin Tabakat- Ul-Maliki yye’sinde ve Hafiz-
Ul-Kurasi’nin Tabakat-iil-Hanefiyye’sinde
okuyabilirsin. Bu yiice alimlerden veya bunlarin
iistadlarmdan ve Imamlarindan higbiri Mezhepte
Mukallid’in, bagli bulundugu mezhebe, oldugu gibi
uymasi cdiz degildir, dememislerdir!.iste, kendisine
Allah  rahmet eylesin, imam Zehebi, Imamlarin
mezheblerine bagli kalan fakihlerden bahsederken, onlar
overek ve sahih delilin acik¢a ortaya ¢ikmis olmasi ve
kendilerinin o delili geregi gibi anlamis olmasina
ragmen, Imaminin mezhebinde taassub gostermedikgce,
mezhebdeki  saglambik ve  samimi  baghligini
destekliyerek bahsetmektedir.

Zehebi, (Zagl-iil-ilmi-v’et-taleb) adli Risélesinde
sOyle der:

“Maliki  fakihleri: haywr, baghhk ve fazilet
iizeredir. Ah birde kadilar1 ve miiftileri birdenbire
kan akitmak ve Kkiifiir isnad etmekten silim ve beri
olsalard1.”

Sonra Hanef1 fakihleri hakkinda da sunlar1 soyliiyor:
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“Hanefi fakihleri: tedkik, re’y ve zeka sahibi
kimselerdir. Onlar gibisinin faize ve zekatin iptaline
care aramak ve hile uydurmaktan silim olmalari
daha hayirh olurdu.”

Sonra Safi’1 fakihleri hakkinda sunlar1 sdyliiyor:

“Safi’i fakihleri: insanlarin en zekilerinden ve dini
en iyi Dbilenlerindendir. @ Mezheblerinin esasi
(Rasiiliillah’tan viridu) sabit ve muttasil (kesintisiz)
hadislere bagh kalma esas1 iizerine kurulmustur.
Imamlari, hadis ashabimn basta gelenlerindendir.
Menkibeleri pek boldur. AllAh’in dinine sarilmak ve
nefsinden siipheyi def etmek icin onun mezhebini elde
etmissen siiphesiz hayir uizeresin...”

Hanbeli’lerden bahsederken soyle der:

Hanbeli’lere gelince: faydah ilimler onlardadir.
Allah’in dini topyekiin onlardadir. Diinyada nasib ve
pay azhgi onlardadir. Halk, onlarin ahidleri hakkinda
ileri geri konusurlar. Onlara (Allah’a) cisimlilik
(isnad ettikleri toh-metin)i atarlar ve bunun, onlari
ilzam  ettigi iftirasinda  bulu-nurlar. Halbuki
Hanbeli’ler bundan, cok nadirleri hari¢, ta-mamen
beridirler, Allah o nadir Kisileri de (dilerse) affeder”
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Imam Zehebi, bu mezheblileri zemmedilmis
taassubla Imamlarina taassub gostermekten men eder.
Her mezheblinin, kendi mezhebinin biitiin mezhebler den
daha {istiin oldugu inancina saplanip kalmasini nehyeder
ve bu hususta sunlar1 soyler: “-Kendi mezhebinin,
biitiin, mezheblerin en iistiinii ve Allah yaninda en
degerli ve sevgili olam oldugu inancina kapilma. Zira
ne senin, ne de muhaliflerinin bunun boéyle olduguna
hi¢cbir deliliniz yoktur. Aksine Alldh o0 (mezheb)
lerden razi olmustur. Hepsi de ¢ok biiyiik bir hayir
iizeredir. Onlarim  her mes’ele iizerindeki
SEVAPLARINDA iKi, HATALARINDA DA BIiR
ECiR VAIRDIR.”'®

Ey insaf sahibi, vicdan sahibi kardesim, diisiin: Bu,
Ibn-i Tevmiyye’'nin talebesi biiyiik hafiz Sems-iid Din
Ez-Zehebi’nin soziidiir. O, dort mezheb imamlarini medh
ediyor.  Miintesibleri-ne  Imamlarindan  ahkidm-1
ilahiyye’yi almalar1 ve onlarin ictihddlarina bagh
kalmalar1 gerektigini kendi diliyle sdyliiyor. Mezheblileri
taassup ve tarafgirlik yoluna girmek ve karsilarina ¢ikan
acik ve anlasilir delile Imamlarinin re’yini tercih etme
cihetine gitmekten korkutup uyararak, haklarinda
soylemis oldugu bu sozleriyle onlar1 viiyor.

SBak: Zagi-iil [Imi V-et-Taleb, Sh:14-15-16.
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Iste bunlar, Safi’i, Maliki , Hanefi ve Hambeli
mezheblerinin bayrak kisilerinin tabakalaridir. Sana daha
once acikladigim ve serh ettigimi gibi, tabi’i ve
Sahabelerin ger¢egi de yine budur. Biitiin bunlar en
kuvvetli ittifikla hep bir agizdan en agik dille, mukallidin
belirli bir Imama baglanip onu taklid etmekten
vazgecmesini dile getirmekte ve bunda, Allah’in
kendilerini bdyle bir baglilikla miikellef kildig1 inancina
kapilmadikca, hi¢bir zarar, giinah ve beis olmadigini
sOylemektedirler. (Mezhebi din telakki etmek anlamina
gelecek) boyle bir inang: (Allah’in miisliimanlar1 bu
mezheblere bagli kalmaya mecbur kildigir inanci) hem
bizim, hem de biitiin miisliimanlarin kabiil etmedigimiz
bir inanctir.*®

108K aydetmis oldugumuz biitiin bu  gercekler icerisinde,
Sahdbeler, tabi’iler, tebeuttabi’iler ve onlardan sonra gelen
miictehid Alim ve fakihler de, bir Imama veya muayyen bir
mezhebe baglanmis ve ondan hi¢ ayrilmamis kimselerin
bulundugunu gosteren hicbir bilgi yokmudur?!... Omiir
boyu hi¢ ayrilmaksizin  bir tek mezhebe baglanmak,
hakkinda hi¢bir nehiy sabit olmamis mesrii * bir is olduguna
delalet eden hi¢chir ipucu yokmudur dersiniz?!.. Yoksa
tamamen tersine, belli bir mezheb, ya da Imama
baglanmamaktan nehiymi: yani Sahdbe, tabi’in ve sonraki
ulama ve fukahadan belli Imam ve mezhebe sarilmakmi
sabit olmustur. Biitin bunlara ragmen, bir Imama veya
muayyen bir mezhebe baglanmamin hardm oldugunu
saylemek, dinde bid’at uydurukculugu yapmak ve ona
kafadan birseyler eklemeye kalkmak degil de nedir?..

Bununla beraber, Ustad Nasir, aramizda gecen miinakasada
bize sunlari soruyor: “Bu kitabta, mezhebsizligin bir
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bid’at- olduguna dair delil ile Sahdbe ve tabi’ilerden bir
tek Imama bagh kalan kimselerin bulunduguna dair
delilin nedir?

Bizde bu sualine karsilik ona sorduk. Kitabt okudunmu? O
da Insaalldh evet diye cevap verdi. Biz bu Insaalldh’t laf
olsun diyemi yoksa teberriiken mi soyledigini bilmiyoruz.

Insaalléh kitabi okumus ve icinde Mekke de hem Ata Bin Ebi
Rahab hem de Miicahid’in hi¢bir kimseden highir itiraz
olmaksizin fetva vermede tek basina sivrilmis olmalarinda,
muayyen bir Imama baglanmanin megrii oldugunu gésteren
bir Icma bulundugunu gérmemistir. Bundan sonrada, belli
bir Imama baglanmamn hararn oldugunu séylemenin
bid’atcilik ve uyduruk¢uluk yapmak demek olup; Allah’in
asld izin vermedigi, bir seyi sdylemek anlamina geldigini
anlamamugstir...

Insaalldh kitabr okumus ve rey ehlinin, Abdullah Ibni
Mes’ud’un sahsinda veya kendisinden sonra talebelerinin
sahsinda kendini gosteren, mezhebine Irak ahalisinin
baglaniglarinda, bu baghligin mesrii  oldugu ve aksini
soylemenin  haram  oldugunu  gosteren  bir  delil
bulamanustir, Ustad Nésir, Insaallah énce Abdullah Bin
Omer’in sahsinda, sonrada talebeleri ve taraftarlarinin
sahsinda kendini gosteren, mezhebine Hicaz ahalisinin
baglaniglarimda da aym gayeyi bulmamigtir belki!

Ustad Risilemizi okumus ve milyonlarca insanin dort
Imamin mezheblerine simsiki ve kopmaz bir bagla bagla-
narak mezheblenmelerinde de, yukaridaki Icma’t gosteren
delili destekleyici ve bir miislimanmin belirli bir Imamn
mezhebine baglanmasinin ne hardm ve ne de dinden bir,
bid’at olmadigini te’kid edici bir seyler bulundugunu fark
etmemistir.

Biitin bu agik delilleri bilmemezlikten gelmek ve buna
ragmen muayyen bir mezheble mezheblenmenin hardm
oldugunu soylemek, dinden hi¢hir dayanagi, aslh fash
olmayan bir bid’at ve bir uyduruktan ibaret oldugunda hig
stiphe yoktur. Buna binaen insanlari Mezhepsizlige davet
etmekte bilhassa insanlarin heva ve heveslerini kendilerine
binek yapip, dizginlerini salwverdikleri su asirda hi¢
siiphesiz:Islam Seri’atimi Tehdid Eden En Tehlikeli
Bid’at’ur.
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BiR IMAMI TAKLID ETMEKVE O’NUN
MEZHEBINE SARILMAK NE DEMEKTIR?...

Her insafli miislimanin bildigi, ictihad derecesine
ulasmamis bir kimsenin; ister devamli olarak bagh
kalsin, isterse bagli kalmasin, bir miictehid Imama tabi
olmaktan basha hicbir g¢aresi ve tutunacak hi¢ bir dalinin
bulunmadigi  hususunu agiklarken; bu Imama tabi
olmanin ve mezhebine sarilmanin da kag¢inilmaz bir
zar(ret oldugunu agiklamamiz gerekir. O miisliimanin,
bu Imamin mezhembine sahsi dolayisiyla mi1, ya da
Imamin bizzat kendisinde bulunan bir meziyyet
dolayistyla m1 baglandigini belirtmemiz lazim gelir.

Allah esirgesin... Miislimanlar arasinda bunu
sdyleyen, Imamimda gérdiigiim bir meziyet dolayisiy-
la ona baglaniyorum diyen bir kimsenin bulunmasindan
Allah’a sigininm. Rasdlillah (S.A.V.)’in asrindan bu
gline kadar gelip geg¢mis biitiin miislimanlar insanlara
hakim olan kuvvetin sadece Allah’in Seri’ati oldugunu
bilegelmisgler; sirf Allah’mn Seri’atinin kendilerine 11k
tuttugunu; girdikleri yolun ve uyduklar seyin Allah’in
Seri’atinden baska birsey olmadigini kabul ve tasdik
edegelmislerdir.
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Yalniz Allah’in  hikmet’i yaratiklar1 hakkindaki
slinnet ve adeti, genel anlamda, biitiin ilim ve irfanda;
ozel anlamda, {slAm Seri’atinin hiikiimlerini tanimada;
insanlarin ¢esit ¢esit olmalarin1 gerekli kilinca elbette
biitiin toplumun Alldh’in Seri’at ve kanununa boyun
egmesini  saglamak icin Cahilin, Aalimin etegine
tutunmasi, alimin de kendinden daha alim olana
uymasi zariri idi. Taki bu sayede, herkes bir tek yol
izerinde aziz ve hertiirlii siikre layik olan Alldhin Sirat-1
Miistakim’inde, (dosdogru yolunda), bir birine kavusup
birlessin ve kaynagsinlar...

Bu hakikat, Rasualillah (S.A.V.)’e iktidamizda bile
kendini gostermektedir. Soyleki: biz O’na sadece yalin
haldeki beseri, sahsiyetiyle gériinen Muhammed olmast
bakinindan degil; bilakis, Allah Teala’dan bize ilahi
bilgiler getiren bir miibellig, (bir haberci), olmasi
bakimidan uyuyoruz. Iste bunun icindir ki: “Kitab’a
tabi olmak, Siinnet’e tabi olmaktan daha evla ve daha
iistiindiir; Ciinkii Allih’in kelamina uymak, Kkim
olursa olsun bir beserin soziine uymaktan daha c¢ok
ittiba’a layik ve daha fazla uyulmaya miistehaktir”
denemez. Zira bizim Rasdliillah (S.A.V.)’e tabi olmamizi
gerekli  kilan, O’nun Allah (C.C.) tarafindan
gorevlendirilmis bir miibellig, (bir haberci), olmasidir. Su
halde biz O’na sadece bunun i¢in uyuyor, sirf bunun i¢in
bagli kaliyoruz; baska birsey icin degil. Teblig, haber
ulagtirma, muradini anlama ve soOziinden kast ettigi
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mananin ne oldugunu kavrama bakimindan miictehid
Imamlarla Rasiliillah (S.A.V.) arasindaki durum ne ise;
Allah (C.C.)’den teblig haber getirme ve kendisine
indirdigi Kur’an Ayetlerini agiklama bakimindan
Rasilillah (S.A.V.)’le Rabb’1t (C.C.) arasindaki durum
odur.

Benim sana izah ettigim bu manay1 imam-1 Satibi en
giizel sekliyle ifade etmistir. Satibi “I’tisam” adli
kitabinda metnini aynen aldigimiz su so6zleriyle diyor ki:
“-Seri’ati bilen bir ilimin soziine uyuldugu ve halk
onun hiikmiine boyun egdigi zaman, ona sadece
Seri’ati bildigi ve Seriat’'m gerekli kilmis oldugu
seylere hakim (ve vakif) oldugu icin uyulmus olur.
Baska bir yonden degil... O alim, ashnda (Ahkam-1
Tlahiyye’yi), Allih (C.C.)’den teblig etmis ve insanlara
ulastirmus olan Rasiiliillah (S.A.V.)’den teblig etmekte
(ve insanlara) ulastirmaktadir. Bu kimse o alimden
ilmini Alimin, hiikmiin basmna dikilmis bir vazifeli
olmasi yoniiyle degilde; ilmin ona ulasmis oldugu, ya
da ilmin ona ulasms olduguna galib-i zann’1 ile
kanaat getirdigi icin, ser’i hiikkiim mutlak manada ona
sabit ve ait olmus degildir. Zira hiikmiin mutlak
manada sibitu ancak Rasiliilllah (S.A.V.)’e inzal
buyurulan Seri’at icin sabit ve s6z konusudur. Bu da
ma’sumlugu ve hatidan beri olmasi delili yoniinden
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diger insanlar icin degilde, sadece Rasiiliillah (S.A.V.)
icin sabit ve vakidir .”*’

Imam-1 Satibi sonra da sunlan sdyliiyor: “-Su halde
Seri’atin hiikiimlerini yerine getirmekle miikellef olan
kimse mutlaka su {ic durumdan biri tizeredir:

Birincisi:

Bu kimse ya Ser’i hiikiimler iizerinde ictihad yapan
bir miictehid olur; o zaman, onun hikmii Ahkam-1
Ser’lyye hakkindaki ictihddin kendisine gosterdigi
hiikiimdiir...

ixiNcisi:

Ya (hakikate) hiikmeden ilimden toplu olarak
yoksun, katkisiz bir mukallid olur, O zaman elbetteki bu
kimsenin, giidecek bir ¢obana, sevkedecek bir
komutana; ona hiikmedecek bir hikime ve uyacagi
bir dlime siddetle ihtiyact vardir. Ma’lumdur ki bu
kimse bu alime (hakikate) hiikmeden ilmi bilen bir alim
olmas1 bakimindan uyar; yoksa baska hi¢ bir sebeble
degil... Buna delil de soyledir: Sayet o, (rnukallid), s6z
konusu alimin bu ilmin ehli olmadigini bilse veya galib
zanni ile bunun boyle olduguna kanaat getirse; o zaman

W Sanbi, I'tisam cid:3, Sh:250.
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mukallidin bu alime ne tabi olmasi ne de hiikmiine
boyun egrnesi caiz olmaz. Bilakis aklin1 kaybetmis bir
deli olmadikc¢a, bir hastanin tabiblikle hig¢bir ilgisi
olmadigin1 bildigi bir kimseye, kendini teslim etmesi
nasil miimkiin degilse;avamdan olan bir insanin ve (kendi
isini kendi halledemiyen) baska birinin de o kimsenin, bu
ilmin ehli olan kimselerden olmadigini bile bile, herhangi
bir iste bagkasini taklid etmeyi aklindan gecirmesi (bile)
caiz olmaz. Bu boyle olduguna: gore, o (mukallid,
miictehid) miifti’ye, filan ve falan kimse oldugu igin
degil de, sadece boyun egmek vacib olan ilmi bildigi i¢in
itaat eder. Iste bu ciimle ne aklen, ne de Ser’an icine hilaf
ve ihtilafin girmesine imkan olmayan bir ciimledir.

UcUNCUSU:

Ya da miictehidler seviyesine ulasmamis olur. Fakat
delili ve delilin tuttudu mevki’i anlar, ilgili kaynak ve
benzeri mercileri: tahkik etmek bakimindan, muteber
tercih sebebleriyle tercith yapmak siretiyle mes’eleyi
tercth tarzi tutarli olur. Bu takdirde yaptigi tercih ve
vardig1 goriis ya muteber sayilir, ya da sayilmaz .. Eger
biz onun tercih ve goriisiine i’tibar edersek o kimse bu
I’tibarla aynen bir miictehid gibidir”. Miictehid de ancak
ve ancak hakim olan hakikat iizerinde hiikmiinii yiiriiten
ilme tabidir. ilimden tarafa bakmakta ve y&nii ondan
yana doéniik bulunmaktadir. Iste miictehide benzeyen
kimsede boyle; biz kendisine i’tibar etmiyecek olursak, o
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zaman elbetteki bu kimsenin avam derecesine geri
donmesi gerekir. Avarndan olan kimse de, kendisini
hakim, ilmin esasina yoneltmesi bakimindan, ancak bir
miictehide tabi olur. Avamdan olan bir kimse mevki’ine
diisen kimse de bunun gibi mutlaka bir miictehlde baglh
kalacaktir.

Sen bu soze, insafli ve tarafsiz bir diisiince ile
yoneldigin, bunun mandsim1 hayalinde tasarlayarak
mahiyetini anladigin zaman, Kiirrds sahibinin sdylemis
oldugu su sozlerin ne garib ve ne kadar berbat bir
Cahillik eseri oldugunu anlarsin: “Bilki, ardindan
gidilip uyulmas:1 vacip olan hak mezheb, Efendimiz
Muhammed (S.A.V.)’in mezhebidir. O, kendisine
uyulmas1 vicib olan imam-1 A’zam (en biiyiik
Imam)’dir.” Sonra sozii: “-Isin ash boyle olduguna
gore, bu mezhebler nereden geldi? neden yayild1 ve
miislimanlarin  dizginlerini ni¢in elinde tuttu?”
diyecek kadar ileri gétiiriiyor. Daha sonra da bu
mezheblere baglanan ve bu mezheblerin saglam bir
sekilde yerlesmesini saglayanlara okkalik kiifiirler
yagdiriyor. Ve bir yigin hakaretamiz sézler sarfediyor.

Kiirrasci, Islam tesri tarihini inceleyen herhangi bir
sahsin, bu kitabta bir yoniinii kayd ettigimiz, mezheblerin
dogusu ve bu dogusun geldigi kaynagi bilecegini
bilmemezlikten geliyor. Ve gizliyorki avam halkta,
mezheblere tabi olmanin sadece Efendimiz Muhammed
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(S.A.V.)’in mezhebi karsisinda dort mezhebi daha istiin
tutma gayesini giittiigii zehab ve vehmini uyandirsin!.
Zira bu vehim, avarndan ictihad, taklid ve mezheblerin
dogusu hakkinda higbir bilgiye sahib olmayan pekcok
Kimselere bulasmis ve bu hile onlarin disiincelerine
sizmistir. Neticede is o raddeye varmistirki; halktan biri:
“Ey kardesim, demek biz gercekten Rasiliillah’a tabi
olan  kimselermiyiz, yoksa Safi’iye tabi olan
kimselermiyiz. Rasiliillah’in _mezhebi karsismda su
Imamlarm mezhebinin ne degeri vardir?!.” demeye
kalkacak kadar ileri gitmistir.

Cahil halka boyle bir vehmi vermek, kendisinde zerre
kadar ilim bulasig1, insaf, vicdan ve Allah’in dininden bir
ihlas ve samimiyet eseri bulunan herkesin beri ve ari
kalacag: bir sahtekarlik ve bir aldatmacadan ibaret degil
de nedir?!.

Eger Kiirras sahibi, Hucendi efendi bu acik segik
hakikati bilmiyordu da, bilmedigi halde bu daveti
gergeklestirmek i¢in direniyor idiyse, bu davranis son
derece esef verici ve berbat bir davranis olur. Oyle degil
de, biitiin arastiricilar ve kiiltiirli kisiler gibi oda bunu
biliyordu da, buna ragmen, uydurdugu bid’atin halkin
zihinlerine sirayet etmesi i¢in zemin hazirlamak
gayesiyle, bilmemezlikten geliyor idiyse, 0 zaman durum
daha da siddetli, daha da berbat olan bir manay: igine
almis olur...
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BiR MEZHEBDEN VE O MEZHEBIN
IMAMINDAN iLGiYi KESMEK NE ZAMAN
VACIB OLUR

Burada iki hal vardir ki, bu hallerde -durum ne olursa
olsun- mukallidin Imamna uymaya ve onu taklid etmeye
devam etmekten vazge¢mesi vacib tir.

BiriNCi HAL:

Insanin bir mes’eleyi tanimada, onu tiimii ile ihata
etme, butiin delillerine vakif olma ve o delillerden hiikiim
cikarma seklini bilme seviyesine ulasinis olmast halidir.
Bu takdirde o kimseye diisen, bu mes’elede ictihddinin
kendisine gosterdigi hiikim ne ise ona uymaktan
ibarettir. Boyle bir kimsenin, imamin arkasinda
yiirimeye devam edecegim diye, o mes’ele lizerinde
kazanmis oldugu ilmi melekesini diirip biikiip de rafa
kaldirmaya hakk1 yoktur.

Eger bu melekesi bir mes’eleden daha fazla mes’-
elelere tasiyorsa, diger mes’eleler hakkinda da hiikiim
aynidir.

ixiNci HAL:

Insan, dini hakkinda kendisini taklid etmekte oldugu
Imamin verdigi hilkkme zit bir hadisle karsilasir; bu
hadisin sahih oldugunu ve s6z konusu mes’eleye delalet
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ettigini  kesinlikle anlarsa; o zaman bu kimsenin
yapacagi, hadisin gosterdigi hilkme uyup, bu mes’eleye
ait hiikkiimde Imamiin mezhebinden ayrilmasidir. Ciinkii
dort imamin dordii de, taraftarlart ve talebelerine, kendi
ictihadlarina zit diisen sahih bir hadisle karsilastiklari
zaman, 0 hadisin delalet ettigi hitkme iI’tibar etmelerini,
Hadis-i Serif’in gosterdigi hiikiimle amel etmelerini
vasiyyet etmislerdir. Durum bu olduguna gére, imamin
hikkmiinti birakip Hadis-i Serif’in delalet ettigi manaya
gecmek, aslinda dort Imamin mezheblerinin ruhu ve ta
kendisi demektir. Bu da onlarin {izerinde birlesip
sOzlestikleri miisterek bir Ol¢iidiir.

Yalniz sahih bir hadisin gosterdigi manaya i’tibar
etmenin bilinmesi ve uyulmasi zartri olan bir takim
sartlar1 vardir. Bir 4limin gordiigii ve Imaminm ictihiddina
mubhalif buldugu her hadis, aslinda bu alimin o Hadis’ten
anladigr mana ve hiikkmiin dogru oldugunu gdstermez.

Ifmam-1 Nevevi’nin bu hususu agiklarken sdylemis
oldugu su sozleri sana arzedeyim:

“- Safi’i’nin sdylemis oldugu bu s6z, hicbir zaman,
sahih bir hadis goren herbir kimsenin, Saf’i’i’nin
mezhebi iste budur, deyip de o hadsin zahiri méanasi
ile amel etmeye kalkmasi demek degildir. Bu ancak,
ozelliklerinden bazilar1 yukarida gectigi iizere,
mezheb cercevesi icerisinde ictihdd riitbesine sahib
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veya ona yakin bir seviyeye ulasmis Kkimselere
mahsustur. Bunun sarti da (yukaridaki evsafi haiz
olan kimsenin), imam-1 Safi’ Rahimehullah’in bu
hadisle karsilasmadigina veya sihhatini bilmedigine
galib-i zann’1 ile kanaat getirmesidir. Bu ise ancak
Safi’i’nin ve ondan ilim alan taraftarlarmin biitiin
kitablariyla, buna benzer kitablar1 miitalea ettikten
sonra (miimkiin) olur, Bu cok ¢etin bir sarttir, Bu
ozellikleri tasiyan kimseye ¢ok ender raslanir. Iste bu
konuda ileri siiriilen sartlar bunlardan ibarettir. Zira
Safi’i Rahimehullah gordiigii ve bildigi pekc¢ok
hadiselerin zahirine gore amel etmemistir, Su kadar
varki bunu, hadislerde gordiigii ta’n, nesih, tahsis,
te’vil veya benzeri husiislara dair yaninda delil
bulundugu i¢in yapmlstlr.”108

Imamin herhangi bir hadisin zahirinden anlagilan
hiikmii terketmesi icin pekcok ictihadi sebebler vardir.
Bu sebeblerin sayisini Ibn-i Teymiye ona gikarmistir. Bu
on sebebe bir sebeb daha ilave etmistir. O da sudur: “-Bir
alimin Hadis-i Serif’le amel etmeyi terketmesinde
bizim  bilmedigimiz  bir  delilin  bulunmasi
miimkiindiir, Zira ilmin sahasi oldukc¢a genistir...”109

18pak: Imam-1 Nevevi ‘nin, “Mecmii” adindaki eseri, Cild:1,
Sh:64.

109Bak: Ibn-i Tevmiye'nin, Raf’ul-Melam a’n-il-eimmet-il-
a’lam adl kitabi, Sh:31.
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Miictehid Imamin, bir hadisin ziihirini terk etmesinin
sebebini arastirir ve Ibn-i Teymiye’nin diisiindiigii on
sebebten birini bulamazsak, ozaman artik Hadis-i Serif’in
delalet ettigi hiikiimden vaz ge¢gmemiz caiz olmaz. Su
delilleki, onun bizim bilmedigimiz bir mazereti ve
kaydetmedigi bir (baska) delili bulunabilir. Ciinki
ogrenildikten, arastirildiktan ve kastedilen mana
anlasildiktan sonra hatd ve yanilma, ser’i delillerden

ziyade alimlerin kapisini calar,'?

Yok, boyle degil de, taassub, tarafgirlik ve nefsani
arzularin itmesiyle hareket eden biriysen, benim sana
izah ettigim seylerin hepsi, bos ve degersiz bir takim
laflardan ibaret kalir. Senin o sozler i¢inde taassubuna,
tarafgirligine ve nefsani arzularina deva olacak bir ilag
bulabilecegini diisiinmek hayalolur. Burada bir tek ilag
varsa 0 da, benim hem kendim, hem de senin igin bizi
nefsin hoslandig1 seylerden kurtarmasini, heva ve heves
ucurumlarindan uzak tutmasini, dininde bize ihlas,
ictenlik ve Ser’1’atini anlamada insaf ve vicdan nimetini
bahsetmesini Cenab-1 Allah (C.C.)’dan dua ve niyaz
etmekten ibarettir.

YWBak: ibn-i Tevmiye'nin, Raf'ul-Melam a’n-il-eimmet-il-
a’lam adl kitabi, Sh:31.
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BUTUN INSANLAR MEZHEBSIZLiK
VADISINE KOSSALAR NE OLUR

Biitiin bu kat’1 delilleri acgiklayip serdettikten sonra,
simdi soralim: Biitiin bu delillerden sarf-1 nazar edecek
olsak, (kendi kafamizdan uydurdugumuz bir ictihadla)
halki mezhebler kaydindan kurtulmaya, dort mezhebten
birine tabi olmaktan vazgeg¢ip genis ictihdd sahasina
akmaya davet etsek ne olur?..

Bu sorunun cevabi olarak sana derimki: Biitlin
insanlart insaat iglerinde miihendislere uymaktan,
onlardan faydalanmaktan ve onlara itimad etmekten
vazgecmeye cagirsak ne olur? Tedavileri ve sthhi
ilaglarinin tayini husiisunda doktorlara tabi olmak, onlara
dayanip giivenmek ve onlarin sozlerini dinlemekten uzak
kalmaya davet etsek ne olur? San’atlarinda ve geg¢im
vasitalarinda bu san’atlarda ihtisas yapmis kimselere
uymaktan geri durmaya onlarin bilgi ve maharetlerinden
faydalanmamaya davet etsek ne olur. Biitiin insanlar1 bu
miitehassis kisilere uymaktan uzak durmaya ve bilimsel
tecriibe ve uzmanlik katkisini dislayarak sadece kisisel
gayret kanaate glivenmeye davet etsek, halkda bizim
yonlendirmemize uysa isin sonu nereye varir?!...

Hig siiphe yokturki, bunun arkasindan gelecek olan
sey, mamiireleri, ekinleri ve nesilleri helak edip felakete
stirikleyen korkung bir karisikliktan baska birsey
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degildir. Bunun ardindan insanlar ta’rnir edecegiz diye
kendi evlerini bile bile kendileri tahrib edecek; tedavi
adiyla kendi canlariria kendileri kiyacak; bir siirii gayret
ve alinterinin arkasindan kendilerini fakirlik, perisanlik
ve kayiplara siiriikleyeceklerdir. Bu kotii sonug ise,
onlarin, ictihadi kendi asli yerine koymamis ve sartlarini
yerine getirmeden uygulamaya kalkmis, Allah’in kainat
hakkinda  koydugu, insan gruplarmin  karsilikli
yardimlagsma, birbirini destekleme, ogretim ve yol
gosterme sahalarinda birbirleriyle baglantili olduklarina
dair slinnetini bilmemezilikten gelmis olmalar1 yiiziinden
ortaya ¢ikacaktir.

Bu, ufacik ¢ocuklara varana kadar biitiin insanlarin,
hatta bizzat mezhebsizlik davetcilerinin bile bildigi bir
gergektir. Fakat bu insanlarin ayn1 kanunun dini ihtisaslar
ve helal ve hararn’1 tayin eden hiikiimlerde de aynen cari
oldugunu neden anlamiyorlar?!.. Bilmiyorum!..

Bu, diinyaya ait olan ihtisas konularinda insanlarin
toptan ictihdd meydanlarina dokiilmeleri halinde ortaya
cikacak olan netice; ser’i ilimler ve helal harami tayin
eden hiikiimlerde, insanlarin toptan ictthad meydanlarina
girmeleriyle ortaya ¢ikacak olan neticenin aynisidir.

Bugiin bizim elimizde gelistirilmis, fert ve
toplumlar olarak insanlarin biitiin halleriyle ilgili bulunan
miikemmel bir fikih var. Bu fikh1 miictehid Imamlar ve
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onlarin alim ashabi asli delillerinden ¢ikararak tedvin
etmislerdir. Bu muazzam fikih, bugiin maddi bir kaliba
biirlinerek bizim Oniimiize ¢ikiyor ve lisan-1 hal’iyle
sunlar1 soyliiyor: “Ey Miisliitmanlar, sizinle, medeni,
cinai, vb. meS’elelerde hayatiniza bu fikh
uygulamaniz arasinda bir miinasebet varsa 0 da, sizin
iistiin gordiigiiniiz, kendinize ait bir yolla fikh1 kaliba
dokmenizden ibarettit!..” Biz bu fikih servetini, dedigi
dedik ve biitiin mislimanlar1 samil bir ictihddin haksiz
kazancina arzedecek olursak, bu muazzam fikhin akibeti,
kararsiz riizgarlarin oraya buraya savurdugu saman,
stipliriip yok ettigi ¢or ¢op olacak... Biz de ardindan
bakakalacagiz. Bu muazzam servetin yerinde yeller
estigini gorecek ve birdenbire kendimizi, bu ¢ok eski ve
koklii fikth binamiz yerine, suraya buraya sacilmis tas ve
aga¢ parcalarinin serpintileri ve enkaz yiginlar1 dniinde
bulacagiz. Bu sonug, son derece enteresan ve tipik bir
inatci, ¢cok tuhaf bir; magrur’dan bagka higbir kimsenin
hakkinda miinakasaya girmeyecegi kesin bir sonugtur.

Bugiin miisliimanin 6niinde, namazi, orucu, zekati ve
0zel hayatinda Kkarsilasacagi oObiir dini mes’elelerin
hiikumlerini anlamak i¢in takibedebilecegi ¢ok rahat ve
hazir bir yol vardir. Bunu miisliiman, dort mezhebten biri
hakkinda yazilmig Ser’i hiikiimlerin 6zetini icine alan
kiiclik bir kitab1 6grenmek stretiyle gergeklestirecektir.
Onun bu kitabtaki mes’eleleri anlamamasi veya kendisi,
miictehid olmadig1 siirece hiikiimlerin delilleri {izerinde
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durmasi diye bir problem yoktur.. Nasil ki, sahabe ve
tabii’lerin biiyliklerinden fetva soran pek¢ok Sahabe ve
tabii’lerin durumlar1 da bu idi. Onlarda, ileri gelen
fetvalart i’tibar goren Sahdbe ve tabi’i kardeslerine
soruyorlardi.

Her miislimani, ictihdd ve deliller hakkinda goriis
beyani ile miikellef tutupta, Imamlardan birini taklid
ederek helal ve hardmi tayin eden hiikiimleri 6grenip
zapdedebilecegi bu kitaptan onu uzaklastirmaya kalkacak
olursan'**, bu davraniginla sen ona agik¢a sunu sOylemis
olursun: “-Senin karsilastigin miiskil ve oniine ¢ikan
mes’elelerde Allah’in hiikmii; senin o mes’elelerdeki
sahsi kanaatin neyi gosteriyorsa odur!..”Bekle artik
Islam Seri’atinin Akibetini: Bundan sonra biitiin Islam
Sert’atini, altinda adlandirildig1 sey bulunmayan bir ad,
sahibi olmayan bir isim, konusu olmayan bir baslik ve

Wehezhebsizlige ¢agranlarm en seckinlerinden biri, dort
mezheb Imamlarmn ictihddlarin icine alan, bu kitablari
“KUFLU  KITAB, KUFLENMIS  KITAB”diye
vasfetmistir!... Muhammed Said Ramazarn El-Biti) Bu gibi
seyler Tiirkiye'de de aynen goriilmeye baslamistir.
Talebelerimden biri, bana vazifeli bulundugum Enstitiide,
smifin  iginde, biitiin Ogrencilerin  huzurunda su suali
sormugtur: “-Hocam, bize dort imim’a uymamizi emreden
bir hadis, ya da bir Ayet soyleye bilirmisiniz?!..” Iste o
zaman ¢ocuklara bu gibi telkinlerin yapimakta oldugunu
icim burkularak anlamistim. Bari Cenab-1 Hakk (C.C.)in
ya da Rasulii (S.A.V.)’in Ebu Hanife, Safi’i... diye isim
tasrih ederek boyle bir emir vermis olmasini sart kosmaya
kalkmasalardi adamlar...

(miitercim)
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sOkiilmiis mezara benzer bir bina halinde bulacaksin.
Uzeri bir siirii zincirler ve kilitlerle dolu dikilmis bir
kapinin tesbit ve rabtedildigi sadece bir duvarcik...
Arkasida, i¢inde yirtict hayvanlarin cirit attigi, kurtlarin
ve canavarlarin otladig1 ugsuz bucaksiz bir arazi...

Eger miislimanlar1 bu kitablar ve Imamlarindan
uzaklastirdiktan sonra, bagka: insanlarin ictihad yapip
te’lif ettikleri diger kitablara sevkederek, onlara baglar ve
onlar1 taklid etmeye yoOneltirsen; bu davranisinla
mislimanlardan. Safi’i, Eba Hanife, Malik ve Ahmed’i
taklid etmekten vazgegip, ¢agdaslardan falan veya filani
taklid etmelerini istemis olmaktan bagka birsey yapmis
olmazsin. Halki bdyle bir bagliliga sevketmenin birtek
manas1 varsa o da, dort Imama ve onlara uyan
misliimanlara kars1 kin ve diismanlik; filan ve falan
adama asir1 diiskiinliik, taassub ve bunlarin ictihadlarini
dort imamin ictihadlarina tercih etmektir.

Birinde yanibasimda namaz kilan bir talebeye soyle
demistim. Bu talebe, tesehhiidde otururken devamli
olarak parmagini hareket ettirip duruyordu: “~-Neye boyle
parmagini kipirdatip duruyorsun?” Talebe: “-Ciinkii bu,
Rasuliillah (S.A.V.)’den varid olmus bir siinnettir” dedi.
“Bu hususta varid olan hadis nedir. O hadisdeki parmagi
kipirdatmakla kast edilen seyin, bu siirekli parmak
kipirdatma olduguna nassin, delilin nedir?” diye sorunca
geng: “-Bilmiyorum ama bunu falan adama sorup
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ogrenecegim!.” Dedi. Bu geng¢ -kendisinin delilden
habersiz oldugunu bildigine gére- bu hususta ben Imam-1
Malik’in mezhebini taklid ediyorum dese de hem kendisi
rahat etse, hem de cevresini rahat biraksa ve hem de
lizerine diisen gorevi yerine getirse (daha iyi)
olmazmiydi?..

Su halde, bu insan, baska hicbir sey icin degil, sadece
bir baska sahsin mezhebini taklide baglanmak i¢in dort
mezheb Imamlarindan birinin mezhebine baglanmaktan
uzaklastirilmistir. Eger bu insan biitiin dmiiriinii bu sahsa
bagl olarak gecirse, Ahkami sadece ondan alarak yasasa
bu insanlar bu adama: “-Senin bir mezhebe oldugu gibi
baglanman hardmdir.” demezlermiydi?!. Nasil ki bu
(rnezhebsizler) dort Imamin  mezheblerine sarilan
insanlar hakkinda bunu soyliiyorlar. Su halde sen burada
taassub ve tarafgirligi en kotii sekliyle ve en cirkin
sahnesi igersinde gérmiis olmuyormusun?..112

e mezhepsizlerin Islam’mn Ser’i hiikiimleri hak-kinda,
Cumhur-u  Eimme’ye;  miictehid Imamlarin ~ kahir
cogunluguna muhalefet edip; diger dlimlerden kendilerine
muvafik gordiikleri kimselerle muvafakat ettikleri bir takim
ozel ictihddlarimin bulunmasi, bizim i¢in miihim degildir...
Buras1 bizi ilgilendirmez. Belki i¢lerinden biri inceler,
aragstirtr ve bazi fikhi mes’elelerde kendisini ictihdd yap-
maya muktedr kilacak bir biiyiik gayret gosterir. Bu da
asgari 6l¢ii ve en az takdirle, baskalarimin degilde;
kendisinin inanci ¢ergevesi dahilinde béoyledir.Biz, onlarin
zdhib ve kail olduklan bu goriis hususunda tamamen onlara
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zit bir goriise sahib bulunuyoruz. Biz Cumhuru Ulemd nin
zahib ve kdil olduklar: goriisii tercih ediyor ve onu iistiin
tutuyoruz. Bu adamlarin ictihdd yapmaya muktedir
olduklarini kabul etmiyoruz.

Eger miinasebet diiserse, onlarla biitin bu konularda
kardesce ve sakin bir sekilde miinakasa edebiliriz. Yalniz,
onlarin; GORUS, KITAB VE SUNNET'TEN als adiyla
tercih ettikleri reylerini red ve tiksinti konusu; kavga ve
giiriiltii koparma bahaneside yapmayiz.

Evet... Bizim tegehhiid (oturusu) esnasinda parmagini
hareket ettirmeyi tistiin géren kimseyle, terdvih namazini
sekiz rek’at kilmayr -tercih eden veya kendi i’tikadinca-
bilebile gegirilen farz namazin kazasimin uygun ve cdiz
olmadig1 goriisiinde olan kimseyle ilgimiz yoktur. Bunlar
bizi ilgilendirmez. Zira Imamlar ve fakihler arasinda bu
kavilleri séyleyenler bulunmaktadir. Islim tarihinde, bir
takim kimselerin ¢ikipta kendilerinin ictihad yaptiklarini ve
miictehid olduklarini iddia etmeleri ister ictihdd yapmaya
ehil ve yeterli olsunlar ister olmasmlar bazi fikhi
mes elelerde kendilerine has bir takim mezhebler se¢meleri
yeni uydurulmus ve ilk defa karsilasilan bir sey degildir.
Fakat bizim kabul etmedigimiz ve benimsemedigimiz nokta:
Bu insanlarin sahib olduklart sahsi gorislerini, mezheb
Imamlaryla harb edecekleri ve onlarla mahseri miisliiman
topluluklarmin arasindaki saglam baglar: kesecekleri birer
keskin kiling ve birer amansiz silah kabiil etmeleri ve bu
silahlarla, miimkiin olan her miinasebette camilerde kabile
ve mahallelerde fitne ve fesadi kamgilamalaridir. Zira hal-i
hazir’da bu kimselerin biiyiik ¢ogunlugunun durumu
bundan ibarettir.

Bu adamlar, Alldh’a ve Allah'in dinine davet yolunu
bwrakmiglardir. Islam’dan  inhiraf edenler ve onlardaki
sapiklik,  tereddiid ve  taskinliklarla  ugrasmaktan
vazgegmiglerdir. Yaptiklan ictihddlar haklinda kendilerine
muhalefet eden, dort mezheb imamlarindan  birinin
mezhebine sarilmakta israr eden veya kendisinin ictihad
yapacak giicte olmadigim ve Imamlardan birini taklid
etmeye muhtag ve mecbur oldugunu ilan eden her dindar
kisiye saldirtya gegiyorlar. Béylece onlarla sonu olmayan
bir kavga koparworlar. Onlarla yaptiklar: bu miicadeleyi
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(dinde) vyeri yurdu olmayan amansiz bir diismanlik
derecesine vardirtyorlar. Onlart sapiklikla itham ediyorlar,
Imamlarina Cahillik isnad ve iftirasinda bulunuyorlar.
Imamlarimin kitablarii KUFLU liik ve hak yoldan disart
¢tkmis olmakla vasfediyorlar!...

Birisinin elinde ¢ektigi tesbih ve tekrarlayp durdugu
vird’lerin sayisini tesbit ettigi bir tesbih goriilse, hemen O
kimseye sefillik alcakhik, sapiklhik iftiras1 ve bid’at
uydurucugu isnadi ile hiikmederler. Bir miiezzin ezanin
sonunda yiiksek sesle Rasiliillah (S.A.V.)’e Saldt-ii Selam
getirse ve sala verse, o miiezzinin miigrik oldugunu ima
etmeye ve boyle bir seyi bir daha yapmamasin séyleyerek
onu tehdid etmeye kalkarlar. Halk terdlvih namazlarim
mescidlerinde yirmi rek’at olarak kilmak istese, mescidin
iginde basi sonu olmayan bir fitne tufam koparirlar. Bazen
halk bu yiizden heyecana kapiliyor, mescidin iginde dalga
dalga birbirine giriyor. Nihdyet cami’in icinde agwr kiifiirler
1z ndmus karistimalar kubbelerde ¢inliyor. Hi¢ aklimdan
¢tkmaz. Bir ramazan gecesiydi. Yatsi namzindan sonra beni
avam halkdan miitesekkil ¢ok Cahil bir grup insan ziyaret
etmisti. Bunlar onbes kisiyi agkin bir topluluktu. Yiizlerinde
ve seslerinde diigmanlik izleri goriiliiyordu. Belliydiki bana
bu husimet ve diigmanlik yiiziinden (dert yanmaya)
gelmislerdi. Benden, aralarinda terdvih namazinin_sekiz
rek’atindan_fazlasini kidmayr hardm sayan bir kimsenin
namaz kilmast yiiziinden mescidlerinde ¢ikan bir fitneyi
durdurmak i¢in birseyler yapmamu istiyorlardh.

Bu adam onlarla miinakasa etmeye bagslamis, mescidin
iginde fitne gsiddetlenmis ve Alldhin evi seytan ugrunda
yapilan bir kavga meydanina donmiistii!...

Bunlarin teravih namazimi arzu ettikleri gibi kilmalarinda ne
zarar olabilirdi? Kendileri diledikleri gibi kilsalar da, bizi
de rahat biraksalar, biz de gerek kendi taklidimiz, gerekse
ictihddimiz olarak inandigimiz gibi (yirmi rek’at) kilsak
olmazmi?!...

Biitiin dertleri, kendilerinin; Seriat’in ahkamini, miictehid
Imamlardan  hicbirinin mezhebine bagh kalmadan, Kitab
ve Siinnet’ten anlamaya muktedir olduklarini zan ve iddia
etmelerinden ibaret degilmiydi? Iste biz onlar kendilerine
ait olan bu zan ve iddialaryla basbasa birakiyoruz.
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Kendileri icin, tedvin edilmis olan doért mezhebin
yamibasimda sahikalara yiikselen, ibadet mes elelerinden
miitegekkil sadece on mes’ele iizerine dikip yiikseltecekleri,
diledikleri gibi —diledikleri gibi- bir yeni mezheb kursunlar.
Bu mes’elelerde arzu ettikleri irtifa’t  kaydetsinler.
Imamlarin fikih ve ictihddlarindan diledikleri kadar geri
dursunlar!

Lakin biitiin bunlardan sonra bagkalarima taarruz neden.
Cahillik, sefillik, alcaklik ve sapiklik isnad ederek iizerine
yiiriimek niye?! Neden dért mezheb Imamlarma onlarin
bir¢ok kitablarina, yaptiklar: ictihddlara ve kendilerini
taklid eden miisliimanlara dil uzatiyor, koti sézler
sarfediyor ve onlarla alay ediyorlar?!..

Ebii Hanife'nin hatdlart ve ayak kaymalari adin verdikleri

bir takim meseleleri (cimbizla) arayip bulacagiz diye bunca
vakit kaybina ne liizum var?!...
Meclislerde baskiseye gegip fikhindan — dolayr  Imam-1
Safi’i’yi: zina yoluyla kendi menisinden meydana gelmis
olan kizla bir adamin nikdhinin sahih olduguna fetva vermis
dive ayiplamalart ve Imamla alay etmeye kalkmalarinin
sebebi nedir? Eger bu adamlar Imam-1 Safi’i’nin EI-Umm,
adl kitabindan bu konuda séylediklerini okusalard:, dalgin
ve bitkin bir sekilde acaib bir Cahilligin  karma
karisikliklar igine diigeceklerdir?!..

Seyh Ndsw gibi bir adam diyorki “Alldh esirgesin, biz ne
Imamlarin haklarimi yeriz, ne de mezheblere dil uzatarak
onlara herhangi bir kotiiliik isnad ederiz!...” Evet, Ustad
Naswr bunu bazi meclislerde soyliiyor ama isin ash
soyledigini dogrulamiyor.

Dért Imama hiirmet eden, Islim Seriatinin hiikiimlerini giin
is1gina ¢ikarmak ve onlari kitab ve siinnetten istihrac etmek
icin sarfettikleri gayretlere saygi gosteren bir adam, Hz.
Isa’'nin yere inmesi ile ilgili hadis iizerinde yaptigi yorumda,
hi¢bir miinasebet ve gerek yokken; “-Surast agiktir ki, Isa
(A.S.) bizim seriatimizla hiikmedecek, Kitab ve Siinnet
disinda kalan Incil veya Hanefi fikhi ve menzerleriyle
degil de (sadece) Kitab ve Siinnetle icray1 adalet
edecektir!” demez.Su soz iizerinde dur ve diisiin! Ustad
Ndasir'in: “Kitab ve Siinnet, disinda kalan, Incil ve Hanefi
fikhwla degil!” soziiniin ne demek olduguna dikkat et!Su
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halde adam Hanefi fikhinin tamamen (tahrif edilmis) Incil
gibi olduguna inaniyor... Islam Seriatiyla veya Hanefi fikhi
ve benzerleriyle hi¢hir ilgisi olmayan Incil gibi!...

Bir miisliiman bulunurmu ki, hakikati tamimak hususunda
Allah’tan korksun da, sonra Hanefi Fikh'i’'mn Kitab ve
Siinnet 'ten istinbdt edilmig, sadece bu iki kaynaktan tahrig
edilip ¢ikarimig hiikiimlerden ibaret oldugunu bilmesin  bu
fikhin Imam-1, Imami-1 Ebit Hanife (R.A.)'in  -Alldh’n
Kitabi ve Rasiliillah i Siinneti’'nin hiikiimlerini giin 1s1gina
¢ctkarmak hususunda yapmis oldugu bu isle ancak Allah’a
yaklastigini; Ebii Hanife (R.A.) i bazi ictihddlar da, hatd
veya isabet etmis olmast bir yana, asli Kur’an-i Kerim’in
hitkmiiyle zidlasmak icin Incil’in yambasina koydugu bir
baska  fikih icad etmekle seytana yaklagmadigini
farketmesin?!...

Sonra; Hz. Isa (A.S.) efendimizin, kitab ve siinneti tamimak
bakimindan Seyh Nasir'dan daha aciz oldugunu, ictihad
yapmaya giicii yetmeyecek, Seri’atin Ahkdmi hususunda
Imamlart taklid etmek zorunda kalacak ve Imamlar
arasinda bizzat Ebii Hanife'yi sececek kadar (Cdhil) ve aciz
bulundugunu sdyleyen kim ki? ...

Hanefiler icerisinde bu sozii soyleyen bdyle bir iddiada
bulunan bir kimsenin oldugu dogrumudur? Muhakkak...
Muhakkak ki diisiincesi ve akli bakimindan miistesna (kagik)
olupta bu zwrvayr anlamadan kovii koriine methetmeye
kalkanlar ¢ikabilir.

Fakat bu durumda izlenmesi gereken ilmi yol: Ustad
Nasur’n. bize bu sozii soyleyenin kim oldugunu soylemesi ve
bu séziiniin  bulundugu kitaptaki yerini suurlandirmasi;
sonra da o sozi, Alldhin dini karsisinda ihlas sahibi ve
Islam i Imamlarim takdir eden herkesin yapabilecegi ilmi
bir sozle karsilik verip reddetmesi degilmidir?! ... Verilecek
karsilikda sundan ibarettir: Isa bin Meryem (A.S.), Seriat
Ahkdmini dogrudan dogruya Kitab ve Siinnet’ten almaya
muktedirdir. Bu kadari ise Alldh’mn Rasulii Isa (A.S.)’in
vasiflandirilabilecegi yiiksek (meziyetlerin) asgari haddidir.
Bu duruma gére de, onun hakkinda Imamlart taklid etmek
diye birsey sz konusu olamaz.

Ustad Naswr’'n, Tmam-1 Ebii Hanife'nin fikhin ayiplamasi;
Onun, Islam Seri’atiyla hichir ilgisi olmayan Incil gibi,
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Islam Seri’atimin disinda oldugu kanaatine kapilmis olmast
yiiziinden,  boyle  bir  sézii  reddetme  firsatini
degerlendirmesi, ne ilmi ve ne de saglam bir Islami
davranis degildir.Ey Miisliiman okuyucu, umarim ki sen bu
soziin, degil bir dlimden, herhangi bir Miisliiman insandan
sadwr  olmasim  biiyiik  (kusur) goriirsiin. O halde
Miinziri’'nin Sahih-i Miislim Muhtasart adli kitabina
miiracaat et ve bu kitab iizerine Ustad Nasir'mn yazdigi 308.
sayfadaki yorumu oku.Ogrendigimize gore bir biiyiik tahkik
Alimi, bu kitabin nesrini iizerine alan zati, bu garib ve acaib
sozden haberdar etmig ve ona, kitabin yakinda ¢ikacak olan
ikinci baskisindan bu zirvayr kaldwrmasimin zariri oldugunu
aciklamistir.  Kitabr yaymlayan zatin, yorumcu Ustad
Naswr’'in kitabi tahkik esnasinda yazmis oldugu seylerin
tiimiinden emin olup da bu yiizden s6z konusu zirvayt da ki-
tabin sayfalart arasinda oldugu gibi birakmayimi, yoksa, bu
kurban, Ustad Néswr'm elinin yazdigi seylerden en son satirt
feda etmeyi de gerektirse bile, Allah’in Seri’atinin ve biitiin
miisliimanlarin  bildigi gercegin tehlikelerden emin ve
mahfiiz  kalmasimi  m1  tercih edecektir?  Bilmiyoruz.
Bilmiyoruz ama, durumun ne olacagim agik¢ca ortaya
koyacak bir olgii varsa, o da kitabin ikinci baskisinin
¢tkmasidwr. (Belki) bu baski bize; bu kitaba yeniden bir
ta’lik yapma imkani verecektir.

Dr. M.S. Ramazan El-Biiti

Goriiyorsunuz ki Dr. Muhammed Sait Ramazan ElButi
hocamiz, mezhepsizlerin Siiriye 'de yaptiklarindan bazilarin
boylece dile getiriyor. Tefrika, kavga ve karisikligin,
mezheplilikten degil, mezhepsizlikten; mezheplilerden degil,
mezhepsizlerden geldigini  misaller vererek agikliyor.
Zannedebilirmiyiz ki bunlar, sadece Suriye’yi ilgilendiren
mes ‘elelerdir... Bizde béyle seyler yoktur... Yeri gelmisken
bunun, igerisinde yasadigimiz bir a¢ik misalini de ben
arzedeyim: Tiirkiye 'mizin  gébeginde bir biiyiik ilim
merkezi...Dini ilimlerin en yiiksek seviyede, tahsil edildigi
bir ilim yuvasi.. Bu yuvamn umiima agik biiyiik
cami’indeyiz... Giin cum’a, yil 1975... Sézlerini ilmin ve
ferdsetin siizgecinden gegirmis olmasi beklenen biri, o giin
cum’a hutbesi okuyor. Hutbede hulasa olarak sunlar
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Hangi insaf sahibi insan bizim, bir miislimanin
ictihdd yapmaktan aciz kaldigi miiddetge miictehid
Imamlardan birini taklid etmek mecburiyetinde oldugu
iizerinde, sevk etmis oldugumuz bu delilin kaldirilip
atilmasinmi caiz goriir?!... Sonra da, buna ehil olmasalar
dahi, bitiin insanlar1 ictihdd yapmaya; kendilerinden
once milyonlarca miisliman onlara tabi olagelmislerse
bile, arttk mictehid Imamlart taklid etmekten
vazgegmeye; Kitab ve Siinnet’ten diledikleri ve akillarina
estigi gibi, helal ve hardm hiikiimlerini ¢ikarmaya ve
bdylece kendi sahsi vehimleri ve binbir tiirlii hayalleriyle

soyliiyor: “Cum’a namazimin sonunda kilimmakta olan bu
zuhr-u ewvel, zuhr-u ahir ve cum’anin son siinneti nin dinde
yeri yoktur. Bunlar sonradan uydurulmug bid atlardur.
Rasalliillih (S.A.V.)’in cum’a namazinin iki rek’at farzindan
sonra kildig1 namaz, sadece iki veya dort rek’atten ibarettir.
Bunu da cami’de degil, ¢ogu kerre kendi hiicresinde
kilmustir... "Hatip sonra cum’a namazinin iki rek’at farzim
kildirr ve irad ettigi hutbenin uygulamast olarak, cum’anin
son siinnetini kilmaz, mihrapta oturmaya baglar; cameaat
ise, cum’amn son stnnetini kilmaya koyulur. Miiezzin ne
yapacagm sasirir, kendisine verilen isaretle, yiiksek sesle,
namaz kilmakta olan biiyiik ¢ogunluga bakmadan, tesbih
dualarina baslar. Sayili birka¢ kiginin tesbih sesleri ve
miiezzinin tesbih duasi sadalar arasinda cemaaat namazini
bitirip, goriilmedik bir karisiklik icerisinde disar ¢ikarken
aralarindan:  “Ne oluyor yahu... Yeni bir dinmi icad
ediliyor?... Biz buraya ne umarak geldik, ne bulduk...”
diye bagiranlar, daha agza alinamaz nice sozler sarfedenler
goriilmiistiir. Bereket versin, hutbe esnasinda herhangi bir
miidahale olmamis ve is icinden ¢ikilmaz bir hal almamistir.

(Miitercim)
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Islam Seri’atim paramparca etmeye davet etmeyi ciiz
gorir?!....

Hangi insan, ¢ok ¢esitli olmalarina ragmen, bu kapiy1
biitiin insanlarin Oniine iki kanadini da ardina kadar
agmanin; Isldm’a ve onun seri’atine goziinii dikmis
beklemekte olan (diisman)lar i¢in, ictihad bigagi ile onlari
uzuv uzuv pargalayip dogramalarina zemin hazirlamak ve
imkan saglamaktan bagka birsey olmadigini bilmez?!...

Arap diinyamizda yeni tarihin gerceklerine dair
hafizasinda birseyler kalmis olan hangi kiiltiirlii kim-
se vardir ki, Ingiltere’nin Misir’1 isgal etmesini takib
eden giinlerde Islim Seri’atina hangi yoldan girdigini
ve onunla diledigi gibi nasil oynadigimi bilmesin?..
Lord Kromer’in nazarinda Islam, geri kalmis, donuk
ve degismeye karsi direnen bir dindi... Kromer, Misir
halkim1 bu bagdan kurtarmak i¢in uygun vesilelerden
bahsediyordu. Bunun icin uygun olan parlak vesile
de, yeni Avrupa toplumunun degismesine ayak
uydurmanin zariri olduguna inanan bu adamlarin
kalbierindeki ictihad fikrini yayginlastirmakti. Buda
ancak, bu adamlara fetva verme, Ezher Seyhligi ve
idaresi gibi hassas din’i mevkilerin teslim edilmesiyle
gerceklesirdi. Nihayet bircok sahalar, goriiniisler ve
deger olgiilerinde Avrupa toplumuna inanmis olan
kimseler, Ezher Seyh ve Aalimlerini, ictihdd ve
ictihAd’in  sartlarmma (egilmeye) davet etmeye
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kalktilar. O kadar ki SEYH MERAGI (isi),
miictehidin Arap dilini bilen bir kimse olmasina
liizum olmadig1 zehabina kapilacak kadar ileri
gotiirdii. Ingiliz elcileri islim Seri’ati hakkinda
ictihid yapmaya Kkalktilar. Ictihddlarim ahval-i
sahsiyye (sahs1 ilgilendiren haller) kanununu
degistirme karariyla sonuca bagladilar. Teaddiid-ii
Zevcat (bir erkegin dort kadina kadar evlenebilmesi
hiikmii Ser’1’sin)i (bir kadin) kaydiyla
sinirlandirdilar. Bosama hakkini tahdid ettiler. Miras
konusunda erkekle kadin arasma girdiler. Ictihadi
fetvalar cok canl ve hareketli bir sekilde ald: yiiriidii.
Kadinlarin ortiilmesi garip karsilanarak reddedildi.
Bankalarda faiz gelirlerinden belirli nisbetlerin alinip
verilmesi ciiz goriildii. Ingilizler, bu fetvilarin
sahiblerini ufku genis, genis goriislii, yumusak fikirli
ve Islam’in riahunu iyi anlayan insanlar diye
Vasfediyorlardl.113

Bu yakin ge¢misin (ac1) ger¢eginden bizim almamiz
gereken ibret dersi nedir?.. Biitiin ge¢mis asirlarin icma’
ile ihlasli ve samimi muctehidlerimizin elleri {izerinde
yiikselmis olan muazzam fikth binamizi yikmay:
gerektiren amil nedir?.. Sonra herkesin Oniine ictihad

“Bak: K.El-ltticahat-iil-Vataniyye ~Fi-I-Edeb-il-Mu s,
Cild:2, Sh: 298 ve devami; K. Mevkif-iil-akli ve-I-Iimi ve-1-
alemi min Rabb-il dlemin, Cild:4, Sh:350.
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kapisini agipta, dort mezhebe sarilma essasini kaldirip
atmay1 gerektiren sebeb nedir?.. Diin ictihad kapisina
cullanan veba, bugiin de aynen mevcuttur. Bugiin
ictihdid bicagiyle Islim’im  ahkammm  dograyip
parcalamak icin hazirlanan eller, bu isi diin yapan
ellerden kat kat fazladir!...

Ey su kimseler, misliimanlart cagirimiz. Biitlin
asirlarin taklid ettigi, tabi oldugu ve tipatip uydugu
Imamlarmin arkasindan yiiriisiinler. Eger ictihdd yapmak
istiyorsaniz, diin mevcut olmayan ve Imamlarin, kendi
glinlerinde bahsetmedikleri yeni miiskillerin hiikiimlerini
cikarmak babinda ictihad yapiniz.

Biz, sizin i¢in hayir duada bulunacak, Cenab-1
Hakk’dan sizleri muvaffak kilmasini, sizlere fikir ve
goriis saglamlig, thsan etmesini niyaz edecegiz.

Fakat siz -ne yazik ki- gecmis Imamlarin
bahsetmedigi, hakkinda ictihdd yapilmasi ve bu asirda
hilkmiiniin bilinmesi zartri olan yeni (rnes’eleler)den
tamamen yiiz ¢evimis bulunuyorsunuz. Hayat sigortalari
ve mal miilk sigortalari, feshedilmis ve hisseli sirketlerin
ve bunun digindaki ortakliklarin cesitleri, giliniimiizde
taninan ictimai sigortalarin gesitleri, akidlere dahil olan
bedel ve kiymetler, ...ilh ... gibi yeni problemlere asla
yanagmiyor; biitlin bunlar1 inceleyip arastirmaktan yiiz
ceviriyorsunuz. Sonrada dort imamm yapmis olduklari
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ictihadlar1  kotiilemeye ve biitiin  halki  Imamlarin
arkasindan gitmek ve onlara uymaktan iirkiitmeye
kalkiyorsunuz! ...

Vallahi boyle...; Ben bu mezhepsizlerden hi¢ birinin
bir giin kalkipta, halkin hergiin hiikmiinii sorup durdugu
bu beklenmedik yeni mes’elelerden birini arastirdigini
gormiis  degilim. Onlarin  biitlin ~ dertleri, binast
tamamlanan, hiikiimleri  yerlesmis bulunan alip
mucibince amel etmekte ALLAH’in o6niinde biitiin
miictehid ve mukallidlerin ma’zur bulundugu; boylece
boyunlarindaki borgtan kurtulup selamete ¢iktiklar1 ve
Allah’in’ zerlerindeki hakkini eda ve ifa ettikleri
mezhebleri yikmak i¢in biitiin giiclerini fazlasiyle
sarfetmekten ibarettir!...

Ey su kimseler!.. Cagiracaksaniz insanlari,
miislimanlarin tertemiz Imamlarmin tedvin  ettigi,
nesilden nesle miisliimanlarin onlardan alip bagirlarina
bastigi yerlesmis ve koklesmis hiikiimlere cagiriniz.
Ictihdd yapacaksamiz, pagalar1 sivaym ve bize
imamlardan higbirinin hakkinda, énceden hi¢ egilmemis
ve fikir beyan etmemis oldugu ve biitiin miisliimanlarin
haklarinda  Alldh’in  hikkmiinin ~ ne  oldugunu
bilmediklerinden miisteki bulundugu su beklenmedik
yeni mes’eleler iizerinde ictihad yapiniz. Bunlar hakkinda
yapacaginiz ictihadlardan miisbet bir sonu¢ elde edecek;
bu meselelerle Kitab ve Siinnetten alinacak delilleri
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arasinda saglam bir baglanti kuracak ve onlardan ne
yonde ve hangi Olgiilerle hiikiimler c¢ikarip istimbat
yaptiginizi da agikga ortaya koyacak olursaniz; iste o
zaman biz size dort imamin dordiiniinde murakaba ve
kontroliinii teslim eder, sizi onlarin ictihadlarim kendi
ictihddlarinizla neshedip, hiikiimsiiz kilmakda serbest
birakiriz. Bununlada, kalmayarak biitlin insanlar
imamlar1 bir tarafa birakarak sizlere tabi olmaya davet
ederiz.

Buyurun bunu yapin... Oysa (ileri siiriilen) sart son
derece saglam ve giigliidiir.

BENIMLE BAZI MEZHEPSIZLER
ARASINDA GECEN BiR MUNAKASANIN OZETi

Herhalde bu bolim o6nem bakimindan bu kitabin
diger boliimlerinden daha tistiindiir.

Bu istlinliiglin sebebi, bu boliimde bulacagin bazi
noktalar ve yeni ilmi oOlgiilerden ileri gelmez. Zira biz,
yukarida ¢esitli ilmi delilleri fazlasiyla kaydetmis
bulunuyoruz. Fakat bu boliimiin 6nemli olusunun asil
sebebi, burada; karsilasacagin, akil sahibi hi¢cbir beserde
bulunmasi miimkiin olmayan taassub ve tarafgirlik
sahneleridir... Bunlar bizi tarafgirlik ve tassubla itham
ediyorlar.
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Ciinkii biz, binbir delil iizerine oturtulmus olan hak
ve gercekten donmeye, asla razi degiliz. Yalniz sen, bu
boliimiin satirlar1 arasinda onlarin kendilerini, eger bunu
yapmalar1 gerekiyorsa, aptallilk ve cinnetten meded
umacak kadar saskin bir taassub ve tarafgiriik kafesi
icerisine nasil hapsettiklerini hayretle géreceksin!...Ben
bu bolimde, ne birinin suratina tikirmiis, ne de
yapmadig1 bir glinah1 ona isnad etmis olmayacagim. Hele
onun hakkinda vehim ve hayal diinyasindan bir tek
kelime getirip asla iftira atmayacagim.'** Bu konuda,
kendisiyle miinakasa ettigim kardese, acaib ve yersiz
sOziini bana fisildarken dedim ki, c¢ekinsem de
sOyledigini ancak ona diiskiinligiim dolayisiyle
yayinlayacagim. Allah biliyor ki, ben bunu; ona, sadece
soyledigi sey hususunda biraz tedbirli olmaya ikaz etmek
icin sOylemistim!... Fakat adam bana: “Diledigini
yayinla, korkum yok! ...” cevabini verdi.

Ben bu adami tanitmaktan kaginacak ve ismini
kaydetmekten Sarf-1 nazar edecegim. Senin sadece sunu
bilmem kafidir ki o, mezhebsizligi bilenlerdendir,
ogrenenlerden degil... Buna gore o, faziletli bir insan ve
istikamet sahibi bir gengtir. Keske, acaib taassub

YRy, gelip de bugiin bizim, sozler iizerinde degisiklik ve
tebdilat yaptigimizi iddiaya kalkan adama cevabimizdir.
Eger bunu yapmaktan Allih (C.C.) korkusu bizi engel-
lemese, gozleriyle géren ve kulaklariyle isiten yaklasik
olarak on, kiginin sehadeti bizi ondan meneder.
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vadisindeki en derin ¢ukura, o gence ve kafirligine dair
olan bu ¢irkef atilrnamis olsaydi!...

Bu adam bana, adetleri diger siipheli hususlarda
hakki arastirmak olan baz1 genglerle birlikte geldi:
Onunla konusmaya basladim ve dedim ki:

—Allah’in - Ahkdmini1 anlamada takib ettigin yol
nedir? Onlar1 Kitab ve Siinnet’tenmi aliyorsun, yoksa
miictehid Imamlardarimi?..

Adam: -imamlarin sozlerini ve bu sdzlerin delillerini
gbzden geciriyor sonra da o sozlerin Kitab ve Siinnet’ten
olan delillere en yakin olanmna itimad ve i’tibar
ediyorum!... dedi.

Ben: -Elinde besbin Suriye lirast var. Bu paranin
tizerinde senin yaninda kasalanmis bekler oldugu halde,
bir miiddet gecti. Sonra bu parayla bir mal satin aldin ve
ticaret yapmaya basladin. Bu malin zekatin1 ne zaman
vereceksin? Alt1 ay sonra mi, yoksa tam bir sene sonra
mi?.. dedim.

Adam, diisiinerek: -Sen bu sualinle ticaret mallari
icin zekatin vacib  oldugunu sdylemek istiyorsun
(galiba). Bu sualin manasi bu (olsa gerek!) dedi.

Ben: -Ben soruyorum... Maksat senin bana kendi 6zel
yolunla cevapvermendir. Iste kiitiiphane 6niinde... Burada
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tefsir kitablari, hadis kitablart ve miictehid Imamlarin ki-
tablar1 mevcut... Buyur... Buyur...

Adam biraz diisiindiikten sonra: -Kardesim, bu din-
dir... Akla esdigi gibi cevaplandirilmast miimkiin olan
basit ve kolay bir is degil bu... Cevab vermek i¢in elbet
bir fikre sahib olmak, kaynaklara bagvurmak ve inceleme
yapmak gerekir. Biitiin bunlar1 yapmak i¢in de, elbetteki
bir zamana ihtiya¢ vardir. Biz ise bunun i¢in degil, bir

baska konuyu incelemek i¢in gelismis bulunuyoruz! ...
dedi.

Karsilastigim bu cevab iizerine bu sorudan vazgegtim
ve ona: -Giizel... Her miisliman iizerine, Imamlarin
delillerini gézden geg¢irmek, sonra da bunlarin kitab ve
slinnet’e en uygun olanini almak vacib midir?.. dedim.

Adam: -Evet... dedi.

Ben: -Bu demek oluyorki, biitiin insanlar sadece
mezheb Imamlannin sahib oldugu ictihad giiciine sahib
olmakla kalmiyor, {iistelik onlardan daha muazzam ve
daha miikemmel bir giice sahib bulunuyorlar. Ciinkii
Imamlarin goriislerine hakim olabilen ya da onlarm
reylerinen Kitab ve Siinnet Olgiisii esasmna gore
hiikmedebilen kisi hi¢ siiphesiz biitiin Imamlardan daha
alimdir... dedim.
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Adam: -Gergek sudur ki insanlar mukallid, miittebi
(tabi olan) ve miictehid diye {i¢ kisma ayrilirlar.
Mezhebleri birbiriyle mukayese edebilen ve onlardan
Kitaba en yakin olan1 siiziip ¢ikarabilen kimseler sadece
miittebi (tabi olan) kimsedir. IttibA (uymak) ise taklidle
ictihad arasinda kalan orta bir seviyedir... dedi.

Ben: -Mukallidin vazifesi nedir?.. dedim.

Adam: -O, miictehidlerden ittifak ettigi bir kimseyi
taklid eder... dedi.

Ben: -Mukallidin miictehidlerden birini taklid edip
ona bagli kalmasi ve ondan hi¢ ayrilmamasinda bir beis
varmidir?.. dedim.

Adam: -Evet, var.. Onun boyle davranmasi
haramdir... dedi.

Ben: -Bunun haram oldugunu gosteren delil nedir?..
dedim.

Adam: -Delil: Onun Allah (C.C.)’lin ona yiiklemedigi
ve ondan yerine getirmesini istemedigi bir seye
sarilmasidir... dedi.

Ben: -Kur’an-i, kiraat-1 Seb’adan hangisiyle
okuyorsun?.. dedim.
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Adam: -Hafs Kiraatiyla... dedi.

Ben: -Siirekli olarak hafs kiraatina bagl kalip,
hep onunlami Kur’an okuyorsun, yoksa hergiin
bir degisik kiraatlami1 okuyorsun?... dedim.

Adam: -Bilakis hep hafs kiraatiyla okuyor ve daima
ona bagli kaltyorum... dedi.

Ben: -Allah (C.C.) senin Kur’an-1, Rasiliillah
(S.AV.)’dan Mitevatir olarak varid oldugu gibi
okumani, Rasiliillah’dan varid olan okuyus sekline bagh
kalmani istemis olmasina ragmen, neden hep hafs kiraati-
na baglh kaliyorsun?.. dedim.

Adam: -Ciinkii ben, diger kiraatlar1 6grenmeye imkan
ve firsat bulamadim ve hafs kiraatindan baska kiraatla
Kur’an okumak bana nasib olmadi... dedi.

Ben: -Bu adam da fikhi, mesela Safi’i mezhebine
gore Ogrenip, diger mezhebleri 6grenme imkan1 ve firsati
bulamamis bir baska kimsedir. Bu kimseye de ancak bu
imama gore kendisini ilgilendiren dini hiikiimleri
ogrenmek nasib olmustur. Sen bu adami hepsinin
ictihAdlarin1 alacak kadar Imamlarin yaptiklar: ictihadlara
baglanmaya icbar edecek olursan; kendinin de her kira-
atla Kur’an okuyacak kadar, biitiin kiraatlar1 6grenmen
gerekmez mi? Kendini acizlik sebebiyle bunu yapmaktan
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ma’zur gordigiine gore, bu mukallidi de kendin gibi
ma’zur gérmen gerekmezmi?!... Her neyse, biz diyoruz
ki: Sen, bir mukallidin, Alldh onu bununla miikellef
tutmamis ve ondan bdyle bir seyi yapmasini istememis
olmasina ragmen, bir mezhebten digerine gegip durma
esasina bagli kalmasimi nerden c¢ikariyorsun? ... Yani,
Allah onu bir mezhebe oldugu gibi bagli kalmakla
miikellef tutmadigi gibi, siirekli olarak bir mezhepten
Obiirtine geg¢mekle de miikellef tutmamis olmakla
beraber, sen bu mukallidin ikide bir mezhebini
degistirmesi gerektigini nerden bulup geliyorsun?!...
dedim.

Adam: -Mukallide haram olan sadece, Allah’in
kendisine bir Imama bagh kalmayr emrettigine
inanmakla beraber belli bir Iimama bagli kalmaya devam
etmesidir... dedi.

Ben: -Bu baska seydir... Hakkinda hicbir siiphe ve
ihtilaf ~ bulunmayan hakikatin ta kendisidir. Fakat
mukalidin, Alldah’in  kendisini bundan mikellef
tutmadigin1 bilerek, bir miictehide oldugu gibi bagh
kalmasinda bir beis varmidir?.. dedim.

Adam: -Hayir, hicbir beis yok... dedi.

Ben: -Fakat ders aldiginiz Kiirras, senin bu dediginin
aksini sOyliiyor. O, belli bir rniictehide baglanmakta
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hicbir mahzur olmadigini kabiil etmek sdyle dursun;
kitabinin baz1 yerlerinde, hi¢ de degistirmeksizin belli bir
Imama baglanmanin hardm oldugunu séyliiyor... dedim.

Adam: -Nerede?.. Dedi ve Kiirrdas'in metinleri ve
ibarelerini diigiinmeye koyuldu. Sonra Kiirrds sahibinin:
“Bilakis (Imamlardan) birine biitiin mes’elelerinde
oldugu gibi uyan kimse, mutaasibtir, hatiya
diismiistiir, kor taklide saplanmstir. O Kimse,
dinlerini  paramparca edip firkalar  haline
gelenlerdendir...”

Soziinii diigiinmeye bagladi, sonra da: -Burada iistad
baglilikla, o kimsenin belli bir Imama baglanmasimin
Ser’an vacib olduguna inanmis olmasini kastetmektedir.
Sadece ifadede noksanlik vardir!... Dedi.

Ben: -Onun boyle kasdettigini gosteren delil nedir...
Sen ni¢in yazar hata etmistir. demiyorsun... Dedim.

Adam: -ifadenin dogru oldugu, bir mahzufun takdiri
iizere sOylendigi ve yazarin bu sdzde hi¢ bir hatasinin
bulunmadig1 hususunda 1srar etti!...

Ben: -Yalniz bu takdire gore bu ifade herhangi bir
hustimetle karsilasmaz ve kimse de bu if’adeye karsi
cikamayacagi, gibi bunun her hangi bir rnana ve faydasi
da olmaz. Zira hi¢bir Miisliiman yoktur ki, dort mezhep
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Imamlarindan birine aynen uymanin ser’an vacip olan
seylerden biri olmadigini bilmesin. Yine bir mezhebe
aynen bagli kalan hi¢bir miisliiman gosterilemezki, bunu
kendi ragbet ve arzusu ile yapmasin. Dedim.

Adam: -Nasil?... Ben pek ¢ok insandan ve bazi ilim
ehlinden bir mezhebe oldugu gibi baglanmanin ser’an
vacip oldugunu ve hatta bir kimsenin baglandig
mezhepten Obiiriine ge¢mesinin de cdiz olmadigim
isittim. Dedi.

Ben adama: -Sana bu sozii sdyleyen halktan veya
alimlerden bana sadece birinin ismini soyle... Dedim.

Adam  sustu. Amma soziimiin  dogru oldugunu
hayretle gordii ve kendisinin hep, insanlardan pek
cogunun bir mezhepten diger mezhebe gecmeyi hardm
saydiklarin tasavvur ettigini tekrarladi, durdu.

Ben adama: -Bugiin bu sapik kanaate inanan bir tek
kisiyi bile bulamazsin. Evet, Osmanlilar devrinin son
asirlarindan  birinde, onlarin  bir Hanefinin  kendi
mezhebini birakip da bir bagska mezhebe ge¢mesini ¢ok
gordiiklerini sikayet ederler. Hig siiphe yoktur ki bu -eger
yapilan sikayet dogru ise- Osmanlilardan sadir olmustur;
akilsizlik ve kahredici kor taassubun son haddidir.
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Sonrada ona ilave ederek dedim ki: -Sen mukallidle
miittebi (uyan) arasinda bir fark bulundugunu nerden
cikariyorsun? Bu bir liigat farkimidir, yoksa 1stilah
farkimidir?

Adam: -Bilakis... Mukallidle muttebi arasinda lugat
farki vardir dedi.

Béyle deyince ona, bu iki kelime arasindaki farki
tesbit etmesi icin lugat kitaplarim getirdim... hi¢bir fark
bulamad: .. Sonra ben dedim ki: -Hz. Ebi Bekr, miis-
limanlarin mensubiyetlerini kendisine kabul ettirdigi,
kavimlerinin muhacirlere mensup olmalarina itiraz eden
bir araba: “Muhacirler razi olmussa siz onlara tabi ve
mensup olursunuz” dedi... Burada Hz. Ebi Bekr tabi
olmay1 muvafakat manasinda kullanmistir.
Muvafakatinse, manas1 agiktir.  Hakkinda  fikir
yiriitmeye, miinakasa yapmaya ve arastirmaya gerek
yoktur. *°

YWCendbi-t Hakk'in mdndsi: “O zaman uyanlar, uyulan-
lardan kagacaklar. Onlar azabi gozleriyle goriirler ve
aralarindaki baglar kopar...” seklindeki kavi-i ilahisinde
gegen ittlbd'in madnds1 da yine budur. Cenab-i1 Hakk bu
Ayet-i Kerime de tebe’iyyet kelimesiyle kor taklidin en adisi
(olan putperestlig)i ifade buyurmugstur.
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Adam: -Liigavi fark degilde, Istilahi fark olsun
bakalim. Benim birseye istilahi mana kazaridirrnaya
hakkim yokmu?... Dedi.

Ben: -Oyle ama senin bu istilahin, (yani miittebi
kelimesinin mukallitten farkli, 6zel, bir manaya geldigini
ileri siirmen) isin ashimi kat’lyyen degistirmez... Zira
senin  bu miittebi diye isimlendirdigin kimse ya
delillerden ve onlarin istinbat yollarindan haberdardir, ya
degildir. Eger delillerden ve onlarin istiribat yollarindan
haberdarsa, o kimse miictehiddir. Eger deliller ve deliller-
den hiikiim ¢ikarma yollarindan bihaberse, yahutta o
delillerden hiikiim ¢ikarma giiciine sahip degilse o zaman
bu kimse rnukalliddir. Eger bazi meselelerde delilleri
billiyor ve onlardan hiikiim ¢ikarma giicline sahip
bulunuyor da bazi meselelerde durum bunun tersi ise, 0
zaman bu kimse bazi mes’elelerde mukallid bazilarinda
miictehiddir. Oyle ise, durum ne olursa olsun, taksim
ikilidir.

Ben: -Mukallidinde miictehidinde hiikiimleri agikca
ortada ve bilinmektedir... Dedim

Adam: -Miittebi: sozlerle delilleri arasirida ayirim
yapma giicline sahip olan ve bunlarin birini digerine
tercth edebilen kimsedir. Bu ise katkisiz taklidden farkli
olan bir bagka derecedir... Dedi.
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Ben: -Eger sen sozleri birbirinden ayirdetmekle,
onlarin delil kuvveti ve delil zayifligi yoniinden
birbilinden tefrik edilmesini kastediyorsan bu, ictihidda
en yiiksek mertebedir. Sen kendinin bdyle bir kimse
oldugunu séyleyebilirmisin? ... Dedim.

Adam: -Ben bunu giicimiin yettigi nisbette yaparim.
Dedi.

Ben ona: -Ben senin, bir mecliste yapilmis tig talakla
bir talak vaki olacagina, bir kimsenin bir yerde karisinm
ii¢ talakla bosamasi halinde bu ii¢ talakin bir talak yerine
gececegine fetva verdigini biliyorum. Bu fetvani
vermeden dnce Imamlarin bu konuda sdylemis olduklart
sozleri ve delillerine bas vurdun, ondan sonra bu sozler
ve deliller arasinda bir ayirim ve se¢gme yapip da ona
goremi verdin fetvam?... Uveymir-ul A’clani (R.A)),
Rasiliillah (S.A.)’in meclisinde karisiyla, zina isnadi ile:

-Bu biyle olmamisgsa Allah’in laneti iizerine olsun
mu? Diye lanetlestikten sonra, onu ii¢ talakla bosadi ve
sOyle dedi: “- Ya Rasiliillah, eger onu, (beraberimde)
tutarsam, ona kars1 yalan soylemis olurum. Bu kadin
benden ii¢ talakla bostur....” Senin, bu hadisin bu
mes’eleyle, karsisinda tuttugu yer ve degerle ve hadisin
cumhur’un mezhebine ya da Ibn-i Teymiye’nin
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mezhebine delalet derecesiyle ilgili bir bilgin varmi?
Dedim

Adam: -Ben bu hadisle karsilasmadim, bilmiyorum.
Dedi.

Ben: -Peki, delilleri, zayifik ve kuvvetlilik
dereceleri, tizerinde durmadan dort mezhebin dordinde
de icma edip s6z birligi yaptiklart bu mes’ele hakkinda
onlara zit bir fetvayr nasil verdin? Iste goriiyorsun ki,
kendi agzinla kendinin bagl kaldigini, bizim de
baglanmamizi saglamaya calistigini sOyledigin kendi
prensibini kendin bir kenara atmis oldun!.. Kendinin
1stilahi mana kazandirdigin (ittiba, miittebil prensibini)...

Adam: -O zaman yanimda imamlarin mezhep ve
delillerini kanistirip 6grenmek i¢in yeteri kadar kitap
yoktu!.. Dedi;

Ben: -Peki, seni heniiz delillerinden higbir sey bil-
medigin halde bu konuda miisliimanlarin cumhur’una zit
olarak fetva vermende aceleye siiriikliiyen amil neydi?

1opy, agizdan bir defada ¢ikan “ii¢ talak (la bossun)” s6-
ziiyle ii¢ talak vaki olacagimi gésteren pek¢ok saglam ve
acik hadislerden alinmis delillerden sadece bir tanesidir. Bu
konuda genis bilgi i¢in “El-Muhazarat fi-l-Fikh-il-
Mukarin” adli kitabimiza basvurabilirsin.
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Adam: -Ne yapayim, bana sordular!... Oysaki benim
yanimda ancak mahdud miktarda miiracaat kitab1 var...
Dedi

Ben: -Alimlerin ve biitin Imamlarin sigdig1 yere
sende sigsan da, bilmiyorum desen olmazmiydi. Ya da
sana bu soruyu sorana bu iki kavilden biriyle fetva
vermeksizin, hem dort mezhebin gorlislerini hem de
onlara muhalif olanlarin goriislerini nakletseydin ne
olurdu?!... Bdyle davranman seni kurtarmazmiydi?
Ustelik senin vazifen de bundan ibaret degilmiydi?
Ozellikle mes’ele gokten sif sana nazil olmus bir
mesele degildiki, sen herhangi bir kaynaktan isi alip
laaletta’yin karar vermeye mecbur kalasin. Sen kendi
itirafinla, kalbinin,muhaliflerinin  delillerinden haz
duymasiyla yetinerek; delillerini bilmeden dért imamin
birlikte icma’ina zit bir goriisle fetva vermeye kalkmana
gelince bu, bizi itham ettiginiz tassubun en “Son
haddidlir. Dedim.

Adam: -Ben dort Imamm delillerini Sevkani’den
Subul-iis-Selamdan ve Seyyid Sabik’in fikhindan
ogrendim. Dedi.

Ben: -Bu kitaplar, bu konuda, dért imama karsi ¢ikan
kitaplardir. Hepsi de tek tarafli konusur ve hepsi de kendi
tezini destekleyen delilleri kaydeder. Sen iki diismandan
sadece birinin soziinii, sahidleri ve akrabalarinin sozlerini
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dinleyerek karar vermeye taraftar olabilirimisin? Buna
go6nliin raz1 olur mu?... Dedim.

Adam: -Ben bu davranisimda herhangi bir kusur ve
ayib1 gerektiren bir husus gérmiiyorum. Bu soruyu bana
soran kimseye bir fetva vermem gerekiyordu, benim
anlayisimin ulastig1 seviye de budur... Dedi...

Ben: -Sen kendinin miittebi oldugunu, bizlerin de hep
boyle olmamiz gerektigini sOyliiyorsun... Dedim. Biitiin
mezheplerin kavillerini sunarak, delillerini inceliyerek ve
bu mezheplerin dogru olan delile en yakin olanina,
dayanarak “ittiba "1 tefsir ettim ve:-Sen, bu davraniginla
kendi prensibini kendi elinle kaldirip atmis oldun. Sen,
dort mezhebin agizdan ¢ikan {i¢ talak soziiyle ii¢ talak
vaki olacagina dair olan icmalarmi biliyorsun. Imamlarin
buna dair olan icméalanm biliyorsun. Imamlarin buna dair
delillerinin bulundugunu da biliyorsun. Oysaki bu
delillerin hi¢ birine vakif ve muttali degilsin. Bununla
beraber kalkiyor, onlarin icmalarini bir tarafa atiyor ve
gonliinlin arzu ettigi fikre yoneliyorsun. Sen, selef
olarak dért Imamin delillerinin kabili gérmemis, merdud
deliler oldugunu kesinlikle biliyormuydun?... dedim.

Adam: -Hayir, fakat ben onlar1 bilmiyordum. Ciinkii
onlar1 6grenmek i¢in yanimda kaynak yok... Dedi.
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Ben: -Nigin beklemedin... Allah bunu hi¢bir zaman
teklif etmemis ve kimseyi bununla miikellef kilmamis
oldugu halde neden acele ettin?.. Senin cumhur’un
delillerine muttali olmamis olman Ibn-i Teymiye’nin
goriistinii desteklermiydi hig?.. Sizlerin bizi haksiz ve
yalan yere itham ettiginiz taassup ve tarafgirlik bu
degilde baska bir seymi?!...

Adam: -Ben, elimde bulunan kitaplarda kendimi ikna
edecek deliller buldum. Allah beni bundan fazlasiyla da
miikellef kilmamustir... Dedi.

Ben: -Bir miisliman, muttali oldugu kitaplar
cergevesi igerisinde bir seye dair bir delil gordiigii zaman
gordiigl bu delil, delillerini bilmese bile, kendi anlayisina
ters diisen mezhepleri terketmesini gerekli gérmek i¢in
ona yeter delil midir?...

Adam: -Bu ona yeter delildir... Dedi.

Ben: -Daha yeni miisliiman olmus bir geng var... Bu
geng Islam kiiltiiriinden hi¢ nasip almamis... Canab-1
Hakk’mm su mealdeki kavl-i ilahi’sini okuyor. Doguda
Allah’indir, batida... Onun icin nereye (hangi yone)
doner, yonelirseniz Allah’1n yiizii (kiblesi) oradadir,
Siiphe yokki Alldh vasi’dir, (her seyi), hakkiyla
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bilicidir.'*”  Kavl-i ilahisini okudu, Bu Ayet-i
Kerime’den bir miisliimanin namazini kilarken hangi yo6-
ne dilerse, o yone donebilecegini anladi. Nitekim Ayet-i
Kerime’nin manasi bunu gostermektedir. Yalniz bu geng
dort Imamin, kendisinin namaz kilarken Kabe’ye
yonelmenin zar(ri olduguna icma etmis olduklarini
duydu. Anlad1 ki dért Imamin kibleye yonelmenin zardri
oldugunu gosteren delilleri var. Fakat kendisi bu delillere
vakif olmamis.... Bu durumda bu gen¢ namaz kilmaya
kalktig1 zaman ne yapacak? Elinde bulunan bu delilden
edindigi Ayet kanaatine mi uyacak; yoksa Imamlarin
Ayet-i Kerime’den, kendisinin anladig1 méandya zit olan
icma’larma mi1 uyacaktir?... Dedim.

Adam: - Bil’akis kendi kanaatine uyacak... Dedi.

Ben: -Demek, bu geng, mesela doguya dogru
yonelerek namaz kilacak ve namazi sahih olacak
Oylemi? Dedim.

Adam: -Evet, Ciinkii o Ayet kanaatine uymakla
miikelleftir!... Dedi

Ben: -Farzetki onun Ayet kanaati ona komsusunun
ailesinin 1rzina ge¢mesini, midesini ickiyle doldurmasini
ve haksiz yere basgkalarmin mallann1 ¢alip soymasim

U7E|-Bakara: 115.
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ilham etti. Allah o kimseye Ayet kanaatinin bereketiyle

biitiin bunlar1 hos gorecek ve onu bagislayacakmi?...
Dedim.

Adam: Biraz sustu sonra: -Her neyse, senin bana

sordugun bu tablo, hi¢ ger¢eklesmiyecek hayali bir
tablodur... Dedi.

Ben: -Bu, hayali bir tablo degildir. Bunun gibi ve
bundan daha garib seylerin vuku buldugu c¢ok
goriilmiistiir. Bir genc ki onun ne Islam, ne kitab1 ve ne
de stinnetiyle ilgili hi¢bir bilgisi yoktur. Bir baskasinin
agzindan veya kendisi tesadiifen; bu Ayet-i Kerimeyi
isitmistir. Ayet-i Kerime’den soziin zahiri manasina,
bakan her arabin anliyacagi mandyr anlamistir. Bu mana
da namazda miisliimanlarin istisnasiz Kabe’den bagska bir
yone yonelmediklertni gérmesine ragmen, onun diledigi
her hangi bir yere yonelmesidir. Bu da, Miisliimanlar
arasinda Islam’a ait biitiin bilgilerden yoksun kimseler
bulundugu miiddetce tasavvur ve tahakkuku tabi’i olan
bir durumdur... Sence hayali veya hakiki, her ne olursa
olsun; ben bu tablonun tahakkukunun hi¢ de hayali bir
sey olmadigina hilkmettim ve Ayet kanaatin her
haliikdrda saglam oldugunu kabul ettim. Bu bile senin
insanlart mukallidler, miittebi’ler ve miictehidler diye ii¢
gruba ayirmanla taban tabana zittir. Oyle ya mademki
sadece kendi kanaatine gore hiikiimeden bir miisliiman
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vardir, su halde mukallid, miittebi ve miictehide yer
yoktur... Dedim.

Adam: - Onun gorevi arastirmaktir. O baska bir
hadis veya bunun disinda herhangi bir Ayet
okumamismidir?.. Dedi.

Ben: -Senin talak mes’elesinde fetva verirken
yaninda yeteri kadar kaynak bulunmadigi gibi onun
elinde de arastirma yapacak kaynaklar bulunmayabilir.
Kible mes’elesine ve kiblenin tayinine dair bu Ayet-i
Kerim’eden baska higbir delili okumaya imkan ve firsat
bulamamustir. Sen hala bu gencin biitin Ummeti
Muhammed’in sozbirligi ettigi hiikkmii terkedipte kendi
Ayet kanaatine uymasi gerektigi fikrinde 1srar
ediyormusun?!... Dedim.

Adam: -Evet. Eger geng fikir yiirlitme ve arastirma
yapmay1 siirdiirmeye giicii yetmiyorsa, 0 zaman mazur
goriliir. Bu takdirde bu gencin kendi goriis ve aragtirmast
ona neyi gostermisse, ona i’timad eder ve ona gore
hareket eder... Dedi.

Ben: -Bu so6zii senin agzindan ¢ikmis, bir s6z olarak
yayinlayacagim. Zira bu soz tehlikeli ve ¢ok tuhaf bir
sozdiir. Dedim...

Adam: -Bildigini yayinla, korkum yok... Dedil..
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Ben: -Allah’dan korkmadigina ve bu soziinle, Allah
(C.C.)%iin, “Eger bilmiyorsamz zikir ehli (Alimler)’e
sorunuz” kavl-i ilahisini kaldirip yere vurduguna gore
nasil olur da benden’korkarsiniz?!. Dedim.

Adam: -Kardesim, bu imamlar ma’sum ve kusursuz
kimse-ler degillerdir. Benim dayandigim Ayet-i Kerime
ise ma’sum ve kusursuz olan Allah (C.C.)’iin sozidiir.
Nasil olur da ma’sum olan Allah Kelami dururken
ma’sum olmayan Imamin etegine sarilinir?.. Dedi.

Ben: -Be mubarek, rna’sum ve kusursuz olan Cenab-1
Hakk’in “Dogu ve bat1 Allah’indir.” Kavl-i ilahi’sinden
kast ettigi hakiki manadir, Yoksa ma’sum ve beri olan
Islam Kkiiltiirinden, Kur’an-1 Kerim’in tabiatindan ve
ahkdm-1 ilahiyye’den tamamen uzak ve bihaber olan bu
gencin anlayis1 degildir. Benim senden sordugum
karsilastirma, su iki anlayis arasindaki farki tayin edecek
olan karsilagtinnadir. Su Cahil gencin anlayisiyla
miictehid Imamlarin anlayis1 arasindaki farki tayin
edecek olan karsilagtirma...Bunlarin her ikiside ma’sum
degil, gen¢ de miictehid Imam da hatidan beri degil ama
bunlardan birincisi son derece Cahil ve sathidir; ikincisi
ise ilmi aragtirma, saglam bilgi ve kili kirka yarareasma
dikkat sahibidir. Dedim.

Adam: -Allah insana gayret ve takatinin ulastigi
seyden daha fazlasini yiiklemez... Dedi.
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Ben: -Oyleyse su soruma cevap ver. Bir adam var.
Bu adamin hasta bir ¢ocugu var. Bu c¢ocuk viicudunda
bulunan bir iltihabin sancisindan sizlanip duruyor.
Memleketin biitiin doktorlar1 birlikte muayene ettiler ve
cocuga verilecek olan belirli ilaglar lizerinde ittifak
ettiler. Cocugun babasina, bu ¢ocuga penisilin ignesi
vurmanin ¢ok tehlikeli sonug¢ verecegini belirttiler. Eger
bu ¢ocuga penisilin vuracak olursan, ¢ocugu Oliime
stirliklemis olursun dediler... Yalniz ¢ocugun babasi, bazi
tibbi yayinlardan penisilinin iltihap hallerinde faydali
oldugunu okumus ve Ogrenmistir. Bu konuda edindigi
0zel ma’lumatina itimat etmis ve sOyledikleri seylerin
dayandig: delili bilmiyorum diye doktorlarin séziinii hig
kale almadi ve “Ayet kanaatini” kullanarak g¢ocugu
penisilin ignesi ile tedavi etmeye kalkti. Cocuk igne
vurulur vurulmaz Allah’in rahmetine kavustu. Bu adam,
bu hareketi dolayisiyla rnes’ul ve giinahkar olurmu,
olmazmi? Dedim.

Adam,; Biraz diisiindii, sonra dediki: -Bu, bizim
tizerinde durdugumuz mes’eleden baska bir mes’eledir.
Dedi.

Ben: -Bil’akis, bu bizim iizerinde durdugumuz
mes’elenin aymsidir. Zira o geng nasil Imamlarin
icma’m1 duymussa, bu adamda doktorlarin icma’ini
duymustur. Duymustur ama bu adam, doktorlarin
icmad’ina uymamis, tibbi nesriyat arasinda bu konuda



MEZHEPSIZLIK 262

yayinlanan bir iki makaleye giivenmis, ona gore hareket
etmistir. O geng de diger Avyetleri bir tarafa birakip
Allah’in kitabindan okumus oldugu bu Ayete itimad
etmistir. Boylece bu gengde Ayet kanaaatini kullanmustir.
Cocugun oliimiine yol agan adamda... Dedim.

Adam: -Kardesim, Kur’an nurdur, nur... Hi¢ nur, bir
baska soze benzenni? Dedi.

Ben: -Kur’dnin nuru, ona bakan ve onu okuyan
herhangi bir insanin aklina aksederde herkes onu Allah’in
murad buyurdugu gibi, nur olarak m1 anlar yani!... Eger
boyle olsa, hepsi bu nur pinarindan kana kana igtikleri
miiddetce zikir ehli olan alimlerle zikir ehli olmayan
Cahiller arasinda ne fark kalir? Bu iki misal birbirine
denktir. Aralarinda kesinlikle hicbir fark yoktur. Yoksa
senin bana: Bu iki mes’elenin her ikisinde de arastiricinin
Ayet kanaatinemi tabi olduguna, yoksa ihtisas sahibi
kimseleremi tabi olup onlarimi taklit ettiklerine cevap
vermen gerekmezmiydi?!...

Adam: -Bil’akis esas olan Ayet kanaattir... Dedi.

Ben: -Adam Ayet kanaatine gore hareket etti, bu
cocugun Oliimiine yol acti. Bu adam {izerine higbir ser’i
veya kanuni mes’uliyet terettiib etmez mi? Bu adam
mes’ul degilmidir?.. Dedim.
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Adam,; Hi¢ ¢ekinmeden, agzini doldura doldura: -Bu
adama higbir mes’uliyet terettiib etmez!... Cocugu
oldiiren adam mes’ul olmaz.” Dedi.

Ben: -Oyle ise konuya ve miinakasaya senin bu
sOziin lizerine son verelim. Zira bu soOziinle, seninle
aramizda, herhangi bir bahis veya miinakasay1
yiriitmemize imkan veren higbir ortak oOlgiiye yer ve
imkan kalmamistir. Bu s6ziin, ilmi miinakasaya giden
yolu tamamen kesmistir. Senin bu acaip cevabinla biitiin
islam milletinin sozbirligi ettigi tema disina ¢ikmis olman
bana yeter de artar bile... VVallahi olmazdi. Eger bu zorba
taassubun adamlari olan sizler olmasaydiniz, yeryiiziinde
(boylesine) zalim bir taassub ve tarafgirligin asla hig bir
manast kalmazdi. Cahil bir misliman Kur’an’dan
karsisina cikan Ayetleri anlamak hususunda tamamen
“Ayet Kanaatini” kullanacak... Biitiin miisliimanlara zt
olarak kibleden baska yonlere yonelerek namaz kilacak
namazida sahih olacak!.. Halktan, siradan bir kimse
“Ayet kanaatini” kullanacak, diledigi kimseye
doktorluk yapacak, diledigi gibi tedavi edecek ve hasta
onun eliyle 6lecek, birde bu adama: “Allah senden raz
olsun, sana sihhat ve afiyet versin.” denecek.

Kendileri Ayet kanaate bu kadar yer ve deger
verdikleri halde, bu adamlarin bizleri nicin kendi
halimize birakmadiklarina bir tirlii mana veremedim.
Onlarda bizi serbest biraksalarda bizde kendi “Ayet
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Kanaatimizi” kullansak. Dini hiikiimleri ve bu
hiikkiimlerin dayandigi delilleri  bilmeyen Cahillerin
miictehid Imamlardan birinin mezhebine sarilmasinin
zar(iri oldugu, bdylelerinin Imamlara Allah’mn Kitabr ve
Rastlii ’nlin Siinneti (uyari)nca gostermis olduklar
sekilde uymalarinin bir zaruret oldugu hususundaki
kanaatimize neden hiirmet géstermiyorlar bilmem.

Onlara gore bu goriisiin, her yanilis ve her felakete
yol ag¢isinda “Ayet Kanaat” sefaat1 onu tamamen igine
alip kurtarsin... Kendi kanaatine gore kible diizenleyen ve
hasta oldiiren kimselerin kendi goriisleriyle Ayet kanaat
izhar etmeleri onlarca bu kanaatlara gore hareket eden
kimseler i¢in birer fazilet ve birer {istiin meziyet sayilsin.
Birde adamin kible dis1 bir yone donerek kildigr namaz
sahih; ¢ocugu oldiiren kimsenin bu davranisi da ictihad
ve doktorluk olsun!... Ne ala...

— VE SONRA —

Ve sonra, ey okuyucu kardesim: eger insaf sahibi bir
kimse isen, basimni sinirlart igerisine koydugum ¢izginin
disinda tutmak ta 1srar etmek (ve ¢izdigim dairenin
disinda kalmakta diretip) taassup gostermekten kendini
kurtarmig, hiir fikirli biri isen; hak ve gercegi ancak delili
ile 6grenmen gerekir. Siiphesiz ki, benim yazdigim ve
ackladigim seylerde, her gizli kapakli seyi agik¢a senin
gbziiniin Oniine seren, her tirli karistirma ve yanlis
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anlamaya kapilman ihtimalini 6nleyen apacik bir teblig
vardir.

Eger sen, sadece diismanca davraniyor, sana tanitilan
ve benimsedigin bu fikirlerin miidafaasini yapmak
durumunda isen, bu davranisinla sahsiyet ve benliginden
bir parcasim1i feda ediyor ve kendi varligindan
uzaklastyorsun; demektir. Eger senin durumun bu ise, bu
fikre taassup ve diiskiinliik gdstermek; insanlar1 bu fikre
katilmaya c¢agirmaktan baska bir sey elinden
gelmeyecektir. Boyle bir saptantin yok da, benim
yazdigim su agik ve sarih hakikate birde diger delil ve
parlak biirhanlar1 eklersen, o zaman birseyler anlar, bir
fayda elde etmis olursun. Ciinkii senin problemin, ilmin
giderecegi bir Cahillikten ibaret degildir. Fakat mes’ele,
hiziplikcilik, taassup ve tarafgirlik problemidir. Seni bu
taraf tutuculuk ve taassuptan kurtarip, bagimsiz ve hiir
duruma getirebilecek bir kuvvet varsa o da, senin sadik
ve samimi bir sekilde sadece, Allah (C.C.)’i murakabe
etmendir. Senin, bunun disinda hi¢ bir kurtulus yolun
yoktur.

Sen bu iki bagimli ve bagimsiz adamdan hangisi
olursan ol, benim seni su hususta uyarmam zartridir. Her
cemaat igerisinde halkin her gurubunda kendi saflari
arasia kanip karisan insanlari, belirli bir davetle kendi
gurubuna ¢agiran bir takim kimseler vardir. Bu davetci
gurubunun (aslinda) bu davete inanmak ve reddetmek
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bakimindan hig¢ bir 6zelligi ve fikri yoktur. Yalniz onlarin
biricik vazifesi, hizip ve guruplar arasinda alevlenmis
olan husimet ve diismanlik atesini her kiil olus ve her
sonmeye yiiz tutusunda yeniden alevlendirmek ve tekrar
kuvvetlendirmekten  ibarettir.  Siiphesiz ki  bu
(koriikcti)ler, (kortikledikleri) fikrin esast ve cevheri
ugruna kahramanlik pozu ve gosterisi taslarlar. Yalniz
biricik hedef, fikrin aslin1 kavramak degil de, benim sana
soyledigim  husustur  yani  (guruplar arasindaki)
anlagmazlik ¢ukurunu daha da derinlestirmek ve onu
miimkiin mertebe hustimet, nifak ve sikaka c¢evirmek
mes’elenin dibini anlama ve anlasmazligi ortadar
kaldirmay1 saglayabilecek sartlari olanca gayretle ortadan
kaldirmak cabasidir.

Bu, akli basinda olar1 higbir kimsenin asla siiphe
etmeyecegi elle tutulur bir hakikattir. Su halde, bu
tuzaktan kirrtulmanin  yolu nedir?... Arastirma ve
anlagsmazlik noktalarini; husiirnet, diigmanlik, ayricalik
ve nifak ugurumlarmdan uzaklastirma ¢aresi nedir?..

Bu felaketten kurtulmanin birtek caresi varsa, oda,
gergegi arastirmada konuya baglilik ve sadakat 6l¢iisiine
siginmamiz, hi¢bir maksat, meyil veya taassup ve
taraflilig1 karistirmaksizin, piril piril, tertemiz ilm1i delile
basvurmamiz ve ona sadik kalmamizdir. Iste o zaman
anlasmazliklar yavas yavas eriyecek ve o takdirde
dessaslar, diizenbazlar kendilerinde her iki guruptan da
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bir tek kisiyi kindarlik ayricalik, buguz besleyicilik
felaketlerine sevk etme giiclinii bulamayacaklardir elbet...

Bu kitabimda ben sana aklin, hakki tanimak igin
muhtac oldugu her seyi sevk etmis bulunuyorum. Kiirras
sahibinin asli astar1 olmadik nakilleri, {istelik hakikate zit
bir sekilde, nasil aktardigi senin goziiniin Oniine agikca
serilmis oldu. Yazarin yaptig1 nakilleri kendilerine nisbet
ettigi alim ve fakihlerin, onun davasinin tamamen aksini
acik bir sekilde nasil ortaya koyduklarimi gordiin... Ta
Sahabeler devrinden su giiniimiize kadar, miisliimanlarin
cumhur’unun neye icma ettiklerini gordiin. Siiphesiz ki
benim bu konuda yaptigim agiklama ve sdyledigim
sozleri, dikkatle ve diisiinerek okudun. Allah’a yemin
ederim ki, insaf sahibi hi¢bir kimse benim, konuyu
incelerken bir kimseye islemedigi bir giinah1 isnad edip
iftirada bulundugumu; yaptigim nakillerle oynadigimi
veya delilleri sunarken konuya bagli kalmaktan
ayrildigimi iddia edemez.

Ey kardesim, su halde, miisliiman topluluklarin her
asirda  sarilmis  oldugu ana caddeye  yonel...
Miislimanlarin  cumhur’unu destekleyen, her tiirlii
asiriliktan, ifrad ve tefritten uzak bir miicadele ile onlari
miidafaa ve muhafaza eden bir mevkide yerini al...
Onlari, delilin her seyde biricik esas oldugu hususunda
destekle. Yalniz bunu, séz konusu delili iyice taniyip
anlayabildigin zaman yap... Basin1 tagkinlik ve asirilik
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yolunu tutan bir vasitay1 kendisine asla binek yapmasin.
Zira bu, her musibet ve her belanin bas1 ve esasidir. Bir
kuvvet ve bir kudret varsa, oda ancak, en yiice ve en
biiyikk Allah (C.C.) iledir. O’nsuz kuvvet, O’nsuz giig,
kocaman bir hig...

-EK-

Ikinci baskimin metinlerini hazirladiktan  veya
baskisinin yapilmasi i¢in gerekli hazirliklar1 yaptiktan
sonra elime, Es-Seyyid Muhammed 1’d Abbas’i’ye nisbet
edilmis: “ASIL BID’AT MEZHEPSIZLIK
TAASSUBUDUR?” anlamina gelen “El-Mezhebiyyet-iil-
Mutaassibetii hiye-1-Bid’atii”, adli kitaptan bir niisha
gecti. Bu kitap, benim kitabim1 konu almis ve kitabimda
ileri stlirdiiglim fikirlerin tenkit ve cevabini ihtiva

ediyordu.

Kitabimin cevabi sadedinde yazilmis olan bu Kitapta,
gbziimden kagmis bazi faydali taraflar bulur ve bu sayede
yazdiklarimi1 tashih edebilirim iimidiyle, kitabimin
yayinini yapan zata biraz agir davranmasini igaret ederek,
ad1 gecen kitab1 okumaya basladim... Olur ki kitapta; baz1
arastirmalar ve aciklamalar yapmami gerektiren, bir
kisim karisiklik ve kapaliliklara isaret edildigini goriir, bu
sayede kitabimda yazdiZim konulari, karisiklig
onleyecek ve kapalililg1 agcacak bir bagka tarza sokarim
dedim.
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Fakat ben, fikirlerimin cevabini teskil eden bu 350
sayfalik kitab1 okudugum zaman, yazmis oldugum seyleri
yeniden gbézden gec¢irmeyi gerektiren hicbir husus
bulamadim. Nihayet ilave ettigim bu son ekin, herhangi
bir lizumsuz fazlalik yaparak vakit kaybina yol agmaktan
beni kurtaracagi kanaatine vardim.

Bu kitabin biitiin konular1 alev alev yanan, son
derece siddetli ve hararetli bir kiifiir ve hakaret atesinin
gobeginde, hangi seviyeye ulasirsa ulagsin, yonii ne kadar
haktan inhiraf ederse etsin, hi¢bir alime ait higbir kitapta
benzerini asla bulamadigim acaip bir gizli siz1, (enteresan
bir kuyruk acis1) igerisilide kivranmaktadir...

Bu kitabin kin ve garazla dolu bir kitap oldugunu
bilmeme ragmen, ben okuyuculardan bununla hernekadar
en agir ve en agza alimmaz kiifiirlerin enva-1 ¢esidi ile
kendime yapilan kiifiirleri okumaya davet etmis
oluyorsam da -sakat fikirlerine kapilma tehlikesinden
kurtulmak i¢in- bu kitab1 soyle bir kontrol etmesini, sonra
da sonuna kadar sabirla okumasini istiyorum. Zira diger
(sakat) fikirleri yaninda, s6ziin bu tiirliisii {izerinde
durmada, bu adamlarin hiiviyetini ve gercek seviyelerinin
ne oldugunu agikca ortaya koyan bir seyler ve beni -
onlarin tehlikesinden insanlar1 korkutup sakindirmak
icin- s0zili uzatmaktan kurtaracak pek c¢ok deliller vardir.
Onlar en hayirli selef-i salihlerimiz (R.A.)’i ve onlarin en
degerli kitaplarin1 ve te’liflerini kiifre bogduktan ve
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hakaretlere batirdiktan sonra, benim, onlarin sahsima
yagdirdiklar1 kiifiir ve hakaretlerinin bulasiklar1 ve
lekelerinden higbirini tizerimden silkmeye kalkmam
gerekmez. Zira Imam-1 Gazili, (onlarin nazarinda),
sapikh@ yiiziinden din dis1 kalmis bir kimsedir. imam
Bacuri, onlarin verdigi hiikiim ve soyledikleri soze
gore: ahmaktir. imam-1 A’zam Ebi Hanife, onlarin
nazarinda Céahil bir adamdir. Ezberlemis oldugu bir
ka¢ hadis disinda hicbirsey bilmezdi. Kendi
kanaatlarina gore, Es-Seyh Muhammed Hamid
Rahimehulah:  mecusilerin  yolunda yiiriiyen,
atespereslere tabi ve onlar ne yaparsa onu yapan bir
adamdi. Ve daha O’na reva gordiikleri neler, neler...
O, benligi soyulmus ve ahmak bir avu¢ genc¢ten baska
bir sey degilmis. Etrafina sadece Ayetyetsiz ve aptal
bir ka¢ genc toplayabilmis, o kadar... Iste bu
saydiklarimiz, aralarindaki biiyiik kiifiirbazlarin bu
yiice zatlara dillerinin varip da, onlar1 vasfettikleri
seylerin sadece bir kacindan ibarettir.

Onlarin  degeri en az olanma hizmetci olma
derecesine bile, ulasamamis bir kimse oldugum halde;
benim ilmim aklim ve yaratilisim hakkinda bu kiifiir ve
hakaretlerin kat kat fazlasina maruz kalmig olmam tabii
degilmidir?!

Artik bundan sonra -bu adamlar, bu yiice zatlara su
vasiflar1 reva gordiikten sonra- kitaplarini, basinda Allah
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Teala’nin besmelesi bulunmayan ve ebter bir kitap olarak
bulduguma sagmadim. Kitabin bas1 besmeleden ve hayirh
neticeden kisir olusuyla, diger boliimleri birbiriyle
insicaml1 olarak, gelmistir. Basi, kitabin o6zelligi ve
tabi’atini, ehemmiyet derecesini  ve yazarlarinin
Rasalillah (S.A.V.)’in siinnet ve hidayetine baglilik
derecelerini gostermektedir.

Ben, az sonra gelecek olan sayfalarda, adi gecen
kitap Tlzerinde yaptigim yorumu sunacagim. Bunu
yaparkende, Islam aleminde tazimle anilan tanmmis bir
islami Ayetyetin bana verdigi: baz1 komsu arap
iilkelerinde gecirdigim birka¢ glinden bu yana, aklimdan
hi¢ ¢ikmayan bir nasihati hatirlayarak, s6z konusu
kitaptaki, her asil ve serefli kisinin icine diismekten beri
ve yiice oldugu distik ifadelerden uzak kalacagim. Bu
taninmig zat bana sOyle demisti: “-Sen miicadele
yaparken, bu adamlarin seni kendi seviyelerine
diisiirmelerinden sakin. Zira biitiin halef ve selefiyle,
miisliimanlarin cumhur’una kars, onlarm
kalplerinde oyle bir kin vardir ki; bu dehsetli kin
onlara, kendilerine muhalefet eden herkesin 1rz ve
namuslarini dile diisiirtiir ve ayaklar altina aldirtir .”

Eger bu kitabin hatdlarinin pesine diismiis olsaydim,
ondaki kamuflajlari, gergegi gizleme ¢abalarin1 ve
kelimeleri yerinden oynatip, sozler ilizerinde nasil tahrifat
yaptiklarini, ¢esitli  fikir ve ta’birlerle ne tiirli
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oynadiklarini agiklayacak olsaydim; o zaman beni, icine
diismiis olmakla kendimi gergekten alcaltmis olacagim
asagilik bir seviyeye indirmis, ¢ok uzun bir vakit kaybina
yol agacak bir konuya girmis, Allah’in rizasin elde etme
gayesi giiden is ve amel hududlar1 digina ¢ikip, bu yiiksek
gaye ile hi¢bir ilgisi olmayan; karnimin sisini indirme,
sunun bunun irz ve narnusuyla ugrasma, izzet-i nefis
sahibi her serefli kisinin uzak ve miinezzeh bulunmasi
gereken cekisme ve kavgalara girmis goriirdiin.

Eger biitlin miisliimanlarin, onlara aldanmaktan
sakinmalarint saglamak icin, bu adamlarin durumlar1 ve
i¢ ylizlerine isaret ve tenbih zarureti olmasaydi; kendimi
bu kitaba ta’lik ve yorum yapmak sadedinde birtek harf
bile yazma sikintisina sokmazdim...

Fakat ben bu kitabin degerini, ilmi emanet; islami
vazife ve vecibe Olgiisiinde tanitmak igin, yeteri kadar
bilgi vermek zaruretinden bir kurtulus ¢aresi bulamadim.

Simdi bu kitap {izerine yaptigim yorumu, asagidaki
noktalar ¢ercevesi dahilinde kisaca beyan edecegim:

1-) Kitabin kapag1 iizerine: “MUHAMMED 1’D
ABBASI”nin kalemiyle ifadesi yazilms... Halbuki kitap
ne bu adamin kalemiyle yazilmis, ne de onun te’lifi...
Ancak -herhangi bir fikirden ¢ikarilmis bir sonug olarak
degil de, yakinen bildigimiz gibi- kitabin yazilmasinda,
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hem Ustad Nasiruddin-il Elbani, hem de Mahmud
Mehdi-1 Istanbuli ve hem de Hayreddin Vanli, birbiriyle
yardimlasmislardir, Es Seyyid Mahmud Mehdi, onlara
sadece kitabin bazi bahislerinden, hi¢ denecek kadar az
bir kisminin yazilmasinda katilmistir.

Miiellif efendilerin bize, asagidaki ser’i sorunun
cevabint memnuniyetle vermeleri gerekir: “Miisliiman
bir adamin, kendi soziinii baskasina ait bir sozmiis
gibi gostermesinin hiikmii nedir?!.. Boyle bir insan,
ne diye isimlendirilir?!... Buradaki yalan, hangi kabiil
edilebilir ser’ hilenin icine sigar?!..”

Yemin ederim ki, Imam-1 Safi’i’nin, kendisine ait bir
sOzli yazip da, ondan sonra onu bagkasina ait bir s6z
olarak gosterdigini veya baskasinin s6ziinii alip da, onu
kendine isnad ettigini bilseydim, O’na olan giiven
kalbimden silinir, O’nun naklettigi hi¢ bir hikkiim veya
rivayet ettigi hicbir hadis veyahutta iizerinde ictihad
yaptig1 hi¢bir mes’ele karsisinda O’ndan emin olmaz ve
O’na glivenmezdim.

Peki, boyle bir seyi hem Seyh Nasir ve hem de
Mahmud Mehdi nasil yaparlar?!...

2-) Bu yazarlar bana sunu nisbet etmisler ve
hakkimda sunlar1 sdylemislerdir: “ Ben, BIR
MUSLUMAN BELIRLi BIR MEZHEBE TABIi
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OLMAK ZORUNDAMIDIR? anlamma  gelen:
HEL’IL-MUSLIMU MULZIMUN-B-ITTIBA’I
MEZHEBIN MU’AYYENIN adli kitabin yazarmm
varligin1 kabul etmemisim. Halbuki O’nun miellifi: E-
Seyh Ma’siimi El-Hucendi’imis. Ben ise sclefilerden
birinin bu kitab1 yazdigim1 ve halktan ismini gizledigini
sOylemisim!...

Mezhepsizlik adindaki su kitabimda, (bu hususta)
yazili bulunan sozlerimin metni iste “Birisi, BIR
MUSLUMANIN DORT MEZHEPTEN BELIRLI
BIRINE TABI OLMASI ZARURIMIDIR? adim
verdigi bir formalk bir kitabi1 yaymlams, Kitabin
iizerine isminin yazilmamasim ve kendisine ait oldugu
bilinmemesini istemistir. Ve kendi te’lifi olan bu
kitabi Mescid-i Haram’da miiderrislik yapmus,
Mekke’li  Muhammed Sultan EI-Ma’sumi  El-
Hucendi’ye nisbet etmistir.''®

Su halde, kitap, yazilip hazirlanmasindan degil
de; sadece yayimindan ismini gizleyen bir adama
nisbet edilmistir. Bu da giiya, reddedilmesi
miimkiin olmayan diirist bir nisbetmis! Bu isi
kitabin nasiri yapmistir. Fakat benim sdylemedigim
bir seyi, yazarlarin bana nisbet etmelerinin manasi
nedir? Manaca aralarinda bilylk bir farklilik

Y8Bak: Bu kitabin 68. Sayfasi...



275 MEZHEPSIZLIK

bulunmakla beraber, kitabimda mevcid olan:
(ONU YAYINLADI) anlamindaki:
(NESERAHA) kelimesi yerine, agzimdan asla
¢ikmamis olan: (ONU YAZDI) anlamindaki:
(KETEBEHA) kelimesini koymaya onlar1 sevk
eden sebep nedir?!... Yukarida bir Ornegini daha
gérmils oldugumuz bu isin adi ve Islam’daki
hiikkmii nedir?

3-) Yazarlar: “-Bizim, mezhepler hakkinda isgal
ettiimiz yer (sahip oldugumuz kanaat), ictihad ve
taklid hakkindaki goriisiimiiz” bashig altinda,'*®
ictihddin sahih olmasmin sartin1, imam-1 Gazali’nin El-
Miisteafa adli kitabinda bu konuda kaydettigi fikirlere
dayanarak zikrediyorlar. Gazali Rahimehullah’in, bu
konuyla ilgili olarak sdylemis oldugu sozler sunlardir: -
»fkinci sart, ictihadla ilgili olan ana sarttir. Bu da
alimin, ona: (seri’atin kavramlarina) bakmak
siiretiyle, siipheyi uyandirmaktan iyice emin olarak,
seri’at’in medarikini, (miana ve kavramlarini) ihata
etmis olmasidir. Bu da ahkama ait verimli medariki
ve onlardan faydalanma seklini bilmek siretiyle olur.
Biitiin bunlar da ancak sekiz ilmi bilmekle
gerceklesir. Bu ilimlerde. KITAP, SUNNET, ICMA;
AKIL (Mantik), KIYAS ve USUL-U FIKH’1 bilmek,

YWHel-il-Miislimu Miilzimiin b-ittibd-i Mezhebin mu ayyenin,
Sh:13.
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DiL, NAHIiV, NASIH MENSUH ve MUSTALAH-
UL HADIS ilimlerini bilmekle olur.*?°

Sonra yazar, Ma’sim’i’nin Kiirrds’inda soyledigi
sozlerin dogruluguna, Gazali’nin su soziiyle sahid ge-
tiriyor: -”’Bu (ictihad) yolu (nu)’n tahsili kolaydir. Bu
is icin MUVATTA, SAHIHAYN, SUNEN-i EBI
DAVUD, CAMI’I TIRMIZi ve NESEi’den fazla kita-
ba hacet yoktur. Bu kitaplar ise ma’lum ve meshur
kitaplar... Bunlarin tahsili ¢cok kisa bir miiddet icinde
yapilabilir. Sana diisen bunu tammmaktan ibarettir.
Sayet sen bunu bilmiyor da bazi kardeslerin senden
once davranarak bunlar1 6grenmis ve senin bildigin
bir dille sana 6gretmislerse, artik bundan, (yani, bir
kardesin sana bu hadisleri anlati verdikten) sonra,

12OEvet, biz billyoruz ki, bu kitabin yazarlar:. Imam-1
Gazadli’ye saldirmiyor ve O’nun igin bir fazilet veya O’nun
soziinden herhangi bir seklide kendileri lehine sahit
getirmeye yarayan bir ilm(i dayanak) goriiyorlar, ama tam
aksine olarak aralarindaki koca kiifiirbazlarn. Gazali’yi
dinden ¢ikmis, dalilete diismiis, sapik ve baskalarin
saptirict, Islim’dan inhiraf etmis bir kimse saydiklarini
da, biliyoruz. Ben, su durum karsisinda saskinlhktan
donakalryyorum (dogrusu)... Bu adamlar, nasil oluyor da,
Imam-1 Gazdli’ye hem biitiin bu iftiralart atiyor: hem de
O’nun soézlerini davalarma sahit gosteriyor ve O’nun
goriisiine  bagvuruyorlar, —hayret ediyorum!...  Galip
zanmimea bunlar, bunu sadece “FAZILET, DUSMAN[N
SAHIT OLDUGU SEYDIR.” Yani diismanlarin bile kabiil
etmek zorunda kaldigi sey de fazilet ve iistiin deger degilse
fazilet nedir babindan yapiyorlar herhalde...
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(ictihAd yapmak i¢in), senin hicbir ma’zeretin
kalmamus olur.”

Goériilityor ki Imam-1 Gazali mutlak ictihad rutbesine
ulagmak i¢in, sekiz ilmi saglam bir sekilde bilmeyi sart
kosarken, Ma’simi’de bunun icin, sadece carsilardan
hadis ki taplar1 satin alma sartini ileri siirliyor ve ilave
ederek diyor ki: “ -Bu kitaplar, taninms Kitaplardir.
Senin onlar1 elde etmen gayet kolaydir. Seyh Nasirda
sana; Ma’siimi’nin, Gazalinin so6ziiniin dogru
olduguna sehadet ediyor!...”

Nasiruddin-il-Elbani, sadece bu (yalan)’a sahitlik
etmekle de kalmiyor, iistelik buna bir de: “-Hucendi’nin
Gazali’den naklettigi, Kiitiib-ii Sitteyi, elde eden
kimsenin, ictihdd yapabilecegine dair olan soziiniin,
dogrulugu sabit olmakla sen, Dr. Biiti’nin, El-
Ma’siimi Rahimehullah’m: - (ictihdd basit ve
kolaydir, ..ilh..) seklindeki soziinii alaya alirken,
hataya diistiigiinii anlarsin.” diyor.

Bir seyin zidd1 ve nakizi ile, o seyin sahih olduguna
sahit ve delil getirmeye kalkan adamin (aklina)
yanarim!..

4-) Yazar, “BiZIM, MEZHEPLER HAKKINDA
ISGAL ETTIGIMIZ YER, (Sahip oldugumuz kanaat),
ICTIHAD VE TAKLID KONUSUNDAKI
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FIKIRLERIMIZ”, bashig altinda, iglerinden: “-Céhil
bir adamin (baskalarini) taklid etmesi haramdir,”
diyenlerin bulundugunu inkar ettigi gibi; kendisine ve
kendi gibilere ait oldugu soylenen: “-Her ferdin (dini
hiikiimlerde) bizzat Kkendisinin ictihad yapmasi
gerekir.” Tarzindaki goriislerini de reddetmekte ve boyle
bir fikri onlarin sdylemediklerini iddia etmektedir.**

Ben derim ki: - Ustad Nasir ve bazi cemaati, bazi
(6zel)sartlar igerisinde, bazi meclislerde bu gibi sozleri
sarf ederler. Sarf ederler ama onlar (in fikirlerin)’e
kendilerini kaptirrnis olan herkesin bildigi gercek sudur
Ki: Onlar, iizerinde kendi baski ve otoriteleri bulunan
hicbir kimseyi, dort imam’a kars1 olan itimad ve
giivenini, o kimsenin kalbinden ¢ekip atmadikca, ona
kendisinin de doért Imam gibi bir kimse oldugu,
(ahkdm-1 ilahiyyeyi) dért Imam’in anladigx gibi,
kendisinin de anlamaya ve onlarm ictihdd yaptigi
gibi, kendisinin de ictihad yapmaya muktedir oldugu
hissine kapildigim gormedikce, onu asla basibos rahat
birakmazlar. Adam bu hale getirdikten sonra ona,
kitap ve siinnet’ten delilini sormadikca hicbir ser’i
hiitkmii kabul etmemesi miikellefiyetini yiiklerler.
Uzun zamandir biz onlarin avamdan ve Cahil halktan
olan uydularinin camilerde ve yollarda (bazi) imam

121 Bak:Hel-il-Miislimii  Miilzimiin ~ B-ittiba’t  Mezhebin
Mu’ayyenin adli kitap, Sh: 15.
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ve dlimlerln yollarim Kkesip, Safi’’nin ve Ebii
Hanife’nin ictihadlar1 hakkinda, onlarla miinakasa ve
kavga ettiklerini; kendilerinin su dért imam’n taklid
edilmesine kars1 ve diisman olmadiklarini, ancak
biricik dayanaklarmin sadece Kitap ve Siinnet’ten
ibaret oldugu fikrinde amansiz bir sekilde 1srar edip
direttiklerini c¢ok goérmiisiizdiir. Eger iclerinden
birisine, Kur’an-1 Kerim’den sana ii¢ Ayet okumasini
teklif etsen, bu ti¢ Ayeti okurken sana bir yigin hareke
hatalari, bir siiri telaffuz bozukluklari, tutukluklar ve
yanligliklar isittirecektir!...

Durumlarin1 vasf ettigimiz bu adamlar, Merih
yildizindan ya da bir baska alemden gelmis kimseler
degildirler. Aksine bunlar -bu kitabimizin igerisinde de
sOylerigimiz gibi- bir insan kalabaligidir ki; onlar
yiiziinden bas1 derde girmedik, onlarim alimlik
taslayan Cahilliklerinden eza c¢ekmedik ve haddi
hudiadu olmayan ictihddlarindan cefa gormedik
hicbir mahalleli, sehirli veya cami cemaati bulmak
miimkiin degildir.

5-) Ad1 gecen kitabin otuziigiincli sayfasinda bizim,
miictehid ve mukallid mertebeleri arasindaki ticiincii
mertebeyi teskil eden “miittebi” mertebesini hi¢ nazar-1
i’tibara almadan, insanlar1 sadece; miictehid ve mukallid
diye iki kisma ayirmis olmamizi aleyhimize (delil olarak)
ele aliyor. Bizim bu konuda vardigimiz hiikkiim ve
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verdigimiz karar su iki husustan ibaretti: “Miittebi”
netice i’tibariyle ya (mukallit)’tir, ya da (rniictehit)’tir.
Sayet o, delilleri tanima ve geregi gibi degerlendirme
giiciine sahip degilse, bu dereceyi ihraz edememisse,
mukallid durumunda; yok oyle degil de delilleri hakkiyla,
anlayip  degerlendirebilecek  mertebeye ulasmigsa
miictehid durumundadir. Bizim tesbit etmis oldugumuz
buydu. Yazar ise, bizim agzirnizdan ¢ikan hataya (!)
karsi, (red olarak), Imam-1 Satibi’nin El-i’tisam adh
eserinden naklettigi bir metni (kendi iddiasinin dog-
ruluguna) delil getirmeye kalkiyor. Ey okuyucu, senden
nakiller Ttzerinde yapilan tahrifat, tezvir ve vyalan
ameliyesi {lizerinde biraz durmani ve bu adamlarin
Imamlara agizlarindan asla ¢ikmamis sdzleri sdyletme
cabalar1 lizerinde azicik diisiinmeni istiyorum. Diisiin...
Benimle birlikte diisiin ki, bu adamlarin i¢ yiizlerinin ne
oldugunu, kalplerinin ihtiva ettigi seyin gercegini iyice
anlayasin...

Yazar, bizim “rniittebi” mertebesini, miictehid ve
mukallid mertebelerinin ortasinda yer alan bir {igiincii
mertebe saymamakla hataya diismiis oldugumuza sunlari
sahit getiriyor:

Imam-1 Satibi demistir ki: “-Seri’at’mm ahkam ile
miikellef olan kimse mutlaka su ii¢ durumdan biri
iizeredir. Bu durumlardan biri, o kimsenin seri’atin
ahkdm hususunda miictehid olmasidir. Boylesinin
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bagh kalacagi hiikiim, ictihidi onu hangi hiikkme
iletmisse, o hiikiimdiir. fkincisi, o kimsenin hikim
ilimden toplu halde yoksun, katkisiz mukallid
olmasidir: Boylesinin de elbette ki, KENDISINI
GUDECEK BIR COBANA ve KENDISINE
KOMUTA EDECEK BiR KOMUTANA SiDDETLE
IHTIYACI VARDIR. Uciinciisii, o kimsenin
miictehitler derecesine ulasmams; fakat delili, delilin
degerini, tuttugu yeri anlar ve anlayisi, ilgili yorum
yerleri ve benzeri kaynaklar hakkinda mu’teber,
muraccah ve iistiin yanlar: tercih etmek i¢in salih ve
saglam bir fikre ve anlayis (giiciin)’e sahip
bulunur.”*#

Yazar, burada Imarn-1-Satibi’nin sdziine son verir;
paragrafi bile tamamlamadan ve Satibi’nin bu iiglinci
gurubun akibetinin nereye varacagina dair olan sozilinii
kayd etmeden yaptigi naklin iizerine parantez ¢izgisini
kapatir gecer. Biz aktarilan bu metnin aslina, Satibi’nin
El-i’tisam adli kitabinin {iglincii cildinin 253. sayfasina
tekrar donelim ve giivenilir yazar (!)’mn hazf ettigi ve
izerine parantezi kapattigi  ciimleleri  okuyalim.
Gorecegiz ki, karsimiza hemen su  ciimleler
cikiverecektir.

2B ak:Imam-1 Sanbi’nin El-I'tisam adli eseri, Sh:35.
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“Boyle: (Miictehid derecesine ulasmayip delili
anlayabilen ve tercih yapabilen) bir kimsenin yaptig
tercih ve ileri siirdiigii goriis ya tamamen mu’teber ve
makbul olur veya olmaz. Eger biz onu mu’teber ve
makbul sayarsak, o kimse bu yonden aynen miictehid
gibi olur. Miictehid ise ancak hakim olan ilme
tabi’dir, gecerli olan bilgiden tarafa bakmakta ve ona
dogru yonelmis bulunmaktadir. Iste bunlarin
miictehide benzeyenleri boyledir. Eger biz ona i’tibar
etmeyecek, yaptigir tercih ve ileri siirdiigii goriisii
makbul saymayacak olursak, o kimsenin avimdan
olan bir Cahil Kkisi derecesine inmesi zariridir.
Avamdan olan Cahil Kisi ise, onu (gercege) hakim
olan ilmin ashna yoneltmesi cihetiyle ancak
miictehide tabi olur. Iste avim mevkiine diisen
kimsenin durumu da boéyledir.”

Oyle ise “miittebi”nin durumu ve déniip vardig: yer
nedir? Yazarin, sozliyle sahit getirdigi Satibi’nin
nazarinda”miittebi”in neticede isgal edecegi yer
neresidir?.. Evet, gordiigiin gibi, onun netice i’tibariyle
donilip varacagi yer: Ya -eger miictehid derecesine
ulagmissa- miictehide katilmast ve onun yaninda yer
almasidir; ya da -bu mertebeye ulagsmaya giicii yetmemis
ise avamdan olan Cahile katilmasi ve Cahilin yaninda
yerini tutmasidir. Iste bizim dedigimiz ve tesbit etmis
oldugumuz sey de tamamen bu idi.
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Fakat emin (!) yazar, Satibi’nin soziinli, nihayet
metin kendi maksadinin ziddin1 gosteren bir goriiniis
arzedince, Satibi’nin s6ziiniin sonucu ve semeresi demek
olan kismi kesiyor. Nassin kendi lehine olan bu kesik
kismin1 aliyor ve onunla kendi davasinin dogruluguna ve
bizim hatdya diistiigiimiize sahit getiriyor. Ustelik ne
kadar enteresandir ki bir de ben bu metni gérmiisiim de
anlayamamisim, bilmedigim seyden faydalanmaya ve bu
hususta nereye Dbastigint bilmeyen kor devenin
yiirliylistiyle dabalamaya kalkmigim!...

Ey okuyucu kardesim, bana izin ver de sana su
soruyu sorayim. Bir miisliman, yaptig1 nakilleri ve
basgkalarinin sozlerini boylesine tezyif edip bozan ve -
gordiigiin gibi - sozleri bu derece yerinden oynatip tahrif
eden bir kimsenin dininden nasil emin olabilir, sonra o
miisliiman, boyle bir kimseye nasil itimad eder de Islam
Seri’atinin ahkdmmi ondan alabilir? Ustelik bir de
Imamlarin sézleri ve ictihAdlari karsisinda o adama
giivenebilir? Nasil?.. Bir miisliman i¢in bu nasil
miimkiin olur? Hangi miisliman olursa olsun, bir
miisliimanin bunu yapmasi kolaymidir?!...

Satibi’nin  El-I’tisam adli kitabi elinde bulunan
herkesten, fiizerinde diislinmesi, ibret almasi ve bu
adamlarin dalavereleri karsisinda dini hakkinda basiretli
ve uyanik olmasit i¢in, bu kitabin Matbaat-iil Menar
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baskisinin ti¢lincii cildinin 253. sayfasina mutlak surette
bakmasini istiyorum.

6-)Ben, miisliimanlarin Cumhur’una gére miittefek-
un-aleyh olan seylerin neler oldugunu izah etmis, ancak
fer’i mes’eleler hakkinda taklid’in biitiin sartlariyla sahih
ve caiz oldugunu aciklamis bulunuyorum. Fer’1
mes’elelerle zanni delillere dayanan hiikiimleri kast
ediyorum. Imanla ilgili mesleleler ve buna benzer kesin
deliller lizerine oturtulmus hiikiimlere gelince, bunlarda
taklid caiz olmaz. Fer’i delillerin ¢ok biiyiikk bir kismi
zanni deliller {izerine oturtulmustur. Dolayisiyla, bunlar
hakkinda ictihdd yapmak ve ictihdadi esas almak
normaldir.

Fakat tstad Nasir, Mahmud Mehdi ve Hayreddin
Vanli efendilerle ortaklasa yazdig: bu kitapta sdyle diyor:
“-Ben taklid mes’elesinde imanla dini, akide ile
seri’ati birbirinden ayirmakta hatid ettim. Fer’i
hiikiimlerin biiyiik cogunlugunun zanni deliller iizeri-

ne oturtulmus oldugunu séylemekle de hataya diistiim
2

Yine Ustad Nasir’m fikirleri ciimlesindendir ki -
Kesin iman ve fer’i mes’elelere ait ictihdd hii-
kiimlerinin herbirinin de ahad haberler gibi, zanni
deliller iizeline oturmus olmas1 yerinde ve
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uygundur...'?® Aksi takdirde Peygamber (S.A.V.),
ahad-1 nas (demek olan yalmz basina bazi ashab)’i,
miisliimanlara iman mes’elelerini o6gretmek icin

gorevlendirip (baz1 belde ve kabilelere) gondermekle
nasil iktifa ederdi?!”

Ben derim ki: Ustad Nasir’in yalmz basma kaldig
cesitli fikirleri icerisinde, bu fikrinden daha garip ve daha
acaibini gormiis degilim. Ben, bu kitabimin icine aldig1
fikirlerin ¢ogu hakkinda onun bana muhalefet etmesini
beklerdim ama bir tek adam hari¢, o da mutezileden
Abdullah Bin El-Hasen EI-A’nberi’dir, cemahir-i
ulemanin, eski, yeni biitiin Imamlarin iizerinde icma edip
sO0z birligine vardiklar1 bu ilmi hakikat hakkinda onun
bana muhalefet edecegini veya benim hatdya diigmiis
oldugumu soyleyecegini hi¢ ummaz ve kat’iyyen
beklemezdim!...

Bu hakikat, herseyden oOnce ilmi bir kaidedir.
Igerisine mubhalefetin girmesi miimkiin olmayan akli
delillerin ilk prensipleri bu kaideye delalet eder. Sonra
Sahabenin gercegi ve onlara muvazi olan hakikat de,
simdi gorecegimiz gibi, yine bu kaideyi gosterir.

2 Bak:Hel-il-Miislimii ~Miilzimiin ~ B-ittibii’s Mezhebin
Mu’ayyenin adli kitap, Sh: 15.
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Akli delile gelince: bu, zannl mukaddimelerden,
(6nerme) akli basinda olan kimselerin iizerinde icma
ettikleri hiikiimdiir. Bu da angak zanni bir durum ortaya
koyar, Ilmi, kat’i hakikate gelince bu, mukaddimeler ve
mukaddimeler gibi kesin delillerden baska hicbir seyle
gelmez. Kesin deliller {izerinde duran bir doktor
(distinelim). Bir kimse bir fincan dolusu zehiri yutmus
ve mesela yarim saat sonra Olmiistiir. Bu doktor bu
adamin zehiri i¢mesi iizerinden yarim saat gegince
oldiigiine kesin karar verir. Bunun {izerine bazi zanni
delillerden baska hicbir sey bulamayan bir adamin da,
neticenin ortaya ¢ikisina zan ylriitmekten bagka hicbir
caresi yoktur.

Bu hakikat, 6yle bir hakikattir ki, bunda akli basinda
hi¢cbir kimse asla siipheye diismez. Binaen aleyh biz,
ahad haberler gibi olan zanni delilin tek basina Allah
Teala’nin kesin kararla bizi miikellef kildigi itikada
alakali temel, prensiplerden birine dayanak ve senet
olmas1 miimkiin degildir. Bunun i¢in, kiyamet giiniinde
viicutlarin akibetinin neye miincer olacagi konusu gibi,
itikadi mes’elelere dair zanni delillerin miistekillen
dayandirilacagi prensibin ne olacagi ve buna ait genel bir
kaide bulunamamasi sonunda mi, yoksa bu mes’elelerin
boliimlerine ayrilmasindan sonra mi hilkkme baglanacagi
tizerinde durmuslar ve bu mes’eleler iizerinde kat’1 bir
delilin ikame edilmesinin mimkiin olamayacagi
sonucuna varmiglardir. Bunun i¢indir ki, yukardaki iki
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ihtimalden biriyle kesin karara varmakla insanlar
miikellef tutmak demek, gii¢ ve kudretin diginda kalan bir
seyle miikellef tutmak demek olacaktir. Dolayisiyla, bu
iki ihtimalden higbiriyle itikad vacip degildir.

Bu s6ziin manasi acike¢a ortada iken, seyh Nasir nasil
olurda ahat haberler gibi zanni delillerle kesin ve yakini
hilkkme varmanin yerinde ve dogru olacagini tasavvur
edebilir?!...

Seyh Nasir bu siiphesine su hustsi delil getiriyor ve
diyor ki: “-Rasiiliillah (S.A.V.)’in elgilerinden her biri,
fer’i hiikiimleri Rasiiliillah’tan alip halka nasil teblig
ediyor idiyse, inan¢ ve akide prensiplerini de oylece
teblig ederdi.”

Bu iddianin cevabi -Imam-1 Gazali ve diger alimlerin
kaydettikleri gibi- sudur: “Bu elgiler, hi¢ bir akide
mes’elesini Rasiiliillih (S.A.V.)’den ahlip insanlara
teblig etmek icin (gorevlendirilmis) degillerdiki, halk
bu elcilerin haber verdikleri ve teblig ettikleri seylerin
dogrulugunu tasavvur etsin... Aksi takdirde onlar,
Rasiliillah’in peygamberligini heniiz tasdik etmemis
olduklar1 halde, onlar1 O’nun el¢isini tasdik
etmelerine sevk edecek olan amil ne olabilirdi!..”

Gazali bu konuda soyle der: “-Risilet ve imanin
esasini  ve peygamberligi insanlara  bildirme
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(mes’elesin)e gelince, bu (is haber-i ahad iizere kaim)
olmaz. Ciinkii Rasilillah (S.AV.)’in elgileri
(insanlara, heniiz Rasiliilllih (S.A.V.)’in Risaletini
tamimamis olduklarr halde,) nasil olur da Rasiiliillih
size beni tasdik etmenizin zariiri oldugunu soyledi
diyebilir. Ama bu insanlar, Rasiliillih (S.A.V.)’in
Risaletini  tasdik ettikten sonra, Rasiliillah’in
onlardan gonderdigi elcileri dinlemelerini istemesi; bu
Suretle onlarn  da bu elcileri dinlemeleri
miimkiindiir...”

Bu bir taraftan... Diger taraftanda kendisine ulasan
zanna dayali bir haber-i ahad’e binaen Allah’ a iman
eden kimsenin imani, aslinda bu haberin dayandig delil
tizerine ikame edilemez. Bil’akis o kimse imanim
kesinlik ve yakiniligin ortaya koydugu akli ve bedihi
deliller mecmu’as1 {izerine ikame eder. Zira ona gelen
haber onu sadece bu delillere tenbih edici, uyarict olarak
gelmistir. Allame I’ci’nin bunu El-Mevakif'de, diger
alimlerin de ¢esitli eserlerde kayd ettikleri gibi; akli eren
bir kimsenin, hi¢ dokunmamis, gérmemis ve iizerinde
yakini hi¢bir delilin bulundugundan haberdar olmamis ve
bu hususta uyarilmamis oldugu bir mes’elenin, sirf zanni
haberle kesin hilkkme baglanan akidesini kalbinde kurup
(yerlestirmesine ve zanni delile dayali boyle bir inanca
sahip olmasina) imkan ve ihtimal yoktur.
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Su halde, Allah’in bizi, haklarinda kesin hiikme
varmakla mikellef kildig: itikadi prensiplerin, sirf haber-i
ahad, gibi, =zanni deliller {izerine oturtulmasinin
imkansizlig1 sabit olmus; iistelik bu inang mes‘elelerinin
haber-i  Miitevatir ve her akilli kimsenin yol
bulamayacag1 akli ve kat’i deliller gibi, insan1 nihai
hiilkme gotiiren yakini ve kesin mukaddime (6nerme)lere
dayanmasi zardridir.

Seyh Nasir’in ileri siirdiigii delillerin higbirinde,
bizim ve Cumhur-u ulemanin birlikte ifade ettigimiz
gercegin aksini isbat edecek bir taraf yoktur.

Bu boyle olduguna gore, Allah’in itikad etmek ve
inanmak i¢in, kafi delille kesin hiikkme varmis olmakla
miikellef kildig1 seyler hakkinda taklid’in cdiz olmamasi
kesinlik kazanmig olur. Ciinkii taklid. ictihdd yapmaya
muktedir olamamanin (tabii) bir sonucudur. ictihad ise,
acikca bilindigi gibi, ancak zanni ve su veya bu mandya
gelmesi ihtimali olan mes’eleler hakkinda sahih (ve s6z
konusu) olabilir. Esas usal-ii dinde ise, Once izah
ettigimiz gibi, zanna dayali hi¢bir hiikiim yoktur. Su
halde, Ustad Nasir nasil oluyor da (itikAdi mes’elelerde)
taklidi caiz, gériiyor?!

Bir insan, bazan itikadi prensiplerle ilgili delili
anlamaktan aciz kalir. Dolayisiyla, o insanin bu itikadi
mes’eleleri taklid etmesi zariaridir denernez. Cilinkii eger
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0 kimseden istenen: ictihad meydanina; yani deliller
iizerinde muhakeme yliriitmek ve onlardan kast olunan
mananin ne oldugunu istintac edip ¢ikarmak i¢in zanni
deliller lizerinde mukayese yapma sahasina girmesi ise; o
zaman bu, o kimse i¢in sahih ve dogrudur.

Fakat burada o kimseden istenen: onun kat’i ve zartri
delilden meseleyi anlayip, hikmi kavrayabilmesi
bakimindan kendisine diger akilli miikelleflerin katildig:
bedihilikten haberdar olmasi ve bu hususta uyarilmig
bulunmasidir.

Iste bundan dolayidir ki ulema: “-Annem, babam
veya hocamm inanmir gordiigiim miiddetce, Alldh
Teila’ya Iman ederim... diyen bir kimsenin imam
makbul: degildir; O kimseden sadir olan bu s6z ve
davrams imin sayillamaz.” demislerdir Itikadi
prensipler iizerinde (taklid yolunda olan) mukallid hak-
kinda sdylenenlerin en hafifi, onun en azindan giinahkar
oldugudur.

Mes’ele bundan ibaretken Kkitap tetkik ve te’lif
hey’eti, Sayet bu sozii ilk defa isitmis veya bunu goziinde
bliylitmiis, kendi re’yine ve bu konuda Seyh Nasir’in
yakinda ¢ikaracak oldugu kitaba mubhalif gérmiis ise,’0
zaman ben seyh Nasir’dan, Imamlarin ve gecmis
alimlerin bu konuda yazmis olduklan seyleri okumasini
rica ediyorum. Ustad Nasir, mesela, Imam-1 Safi’1’nin



291 MEZHEPSIZLIK

Er-Risale adli kitabinin, -Babiil-ilm- bahsinin basindan,
kitabin sonuna kadar okusun. Gazali’nin, El-Miistesfa
adli kitabindaki -Elhaber v’el-ictihad- bahsini okusun.
Aynt  konuyu Amidi’nin  El-ihkdm’indan veya
Satibi’nin El-Mivafekat’iindan okusun, Yahutta akide
ve iman konusunda yazilmis herhangi bir genis kitaptan
agir agr, icine sindire sindire okusun. Eger herhangi bir
mes’ele veya ibare onu yolunda durduracak olursa; bunu
bagkalarina sormasinda higbir sakinca yoktur. Alldh’a
yemin ederim ki.. bunda c¢ekinilecek veya ayip
(sayilacak) higbir taraf yoktur.

Bu neden boyledir biliyormusunuz? Boylesine
muazzam ve tehlikeli bir ilmi mes’ele hakkinda bir
insanin, bu mes’ele iizerinde ulema ve muhakkiklerin
yazmis olduklari biitiin fikirleri ihata ederek okumadan,
kalkip da: “-BENIM (bu konudaki) GORUSUM (e gore)
BU SOZ, FiKiR VEYA iSTiDLAL BATIL VE
SAKATTIR.. soziinii sarfetmesi pek 6yle kolay degildir
de ondan...

Yiice Ustat Nasir Efendi benim bu nasthatimi,
hernekadar Cahil bir kimseden sadir olmus bir nasihat
isede, kabul buyursun ve goriislerini, nasil yazilmasi ve
te’lif edilmesi gerekiyorsa Oyle yazip te’lif etsin. Zira
nice hikmetler vardir ki, Cenab-1 Hak onlar1, Cahil bir
kimsenin diliyle sOyletmlstir!...
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7-) Sonra yazar, “Dért miictehit imam hakkindaki
fikrimiz? bashg altinda, dort Imami  goklere
cikartircasina yiiceltiyor. Kendisinin ve kardeslerinin dort
Imammn faziletlerini en iyi bilen, onlarin sarf etmis
olduklar1 gayretleri en fazla takdir eden kimseler
olduklann1 ve kendilerinin; Kitap ve Siinnet’e tabi
olmakta dért mezhep Imamlarmin izlerini harfiyyen takip
ettiklerini... ilh ... soyliyor.

Biz de deriz ki, bu s6z oldukga giizel bir sozdiir ama
olup biten gercekler sahasinda bu sozii destekleyen hicbir
delil yoktur.

Eger onlarin sdyledigi bu s6z dogru olsaydi, elbet
haklarinda ortalarda dolasan sozlerin, ¢ogu talebeleri ve
uydularinin =~ agizlanndan  yiikselmekte  oldugunu
gormezdik. Eger bu séz dogru olsaydi, elbette ki bu
yazarlardan biri bu “Hel-il Miislimii Miilzimiin b-
ittiba’i Mezhebin Mu’ayyenin: Bir Miisliiman
muayyen bir mezhebe bagh kalmak zorundamidir?”
adli kitabiin bir diger yerinde, Ebti Hanife’ye isaretle,
O’NUN  HAFIZASINDA  SAYILI  BIiRKAC
HADISTEN BASKA HiCBIR SEY YOKTU, demezdi.
Eger bu soz gergekten dogru olsaydi, hi¢ siiphesiz ki,
Seyh  Nasir’in, Miinziri’nin  Sahih-i  Miislim
Muhtasarr’na yaptig1 bir yorumda su igren¢ ve korkung
ibareyi yazmaya eli varmazdi. Ustad burada, metni
mealen aynen su olan, so6zleri sarf etmistir: “SURASI
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APACIK ORTADADIR Ki, iSA (A.S.), (INDIGi
ZAMAN) BiziM SERI’ATIMIZLA
HUKMEDECEK; KiTAP VE SUNNET’LE iCRAYI
ADALET EYLEYECEKTIR! BU IKi (KAYNAK)LA
HiCBIR iLGiSi OLMAYAN iNCIiL VEYA HANEFi
FIKHI VE BU IKiSI DISINDA KALAN SEYLER:
(MEZHEPLER)LE DEGIL...”

Goriiliyor ki o, Hanefi Fikhinin, Islam seri’ati
disinda kalan, tamamen ayri: hem Kitap ve hem de
Stinnet’in i¢ine aldigr hiikiimlerden biisbiitiin yoksun
olmas1 bakimindan, Incil’in esi ve tipatip aynis1 olduguna
inanmaktadir. Higbir mislimanin agzindan asla
cikmamasi gereken boyle bir zirva(nin serrin)den Allah’a
siginir ve O’ndan af dilerim. Biz {istadin bu soziinii, bu
kitabin dip notlarindan birinde sunmus bulunuyoruz.

Durum bu oldugu halde, nasil olur da Ustad Nasir ve
kardeslerinin tabi olmakta, dért mezhep Imamlannin
izlerini adim adimm takib ettiklerine dair soylemis
olduklari s6ziin dogru bir s6z oldugu fikrine varabiliriz?!

. Nasill... Oysa ki, burada, en agik bir ifade ile:
“HANEFi MEZHEBIi, KiTAP VE SUNNET’TEN
AYRI, TAMAMEN INCIL’E  BENZEYEN
BAMBASKA BIR SEYDIR!..” diyen de yine’
kendisidir. Durum bu iken biz onlarin bu sozlerine nasil
inanabiliriz?!...
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Bundan sonra kitap, insanlar1 mezhepleri birlestirmek
icin, hararetli bir gayret gostermeye davet ediyor.
MEZHEPLERI BIRLESTIRME ISININ SON
DERECE KOLAY OLDUGU-NU, SAYFALARI
DAGILMiIS OLAN BiR KIiTABI BiR ARAYA
GETIREN INSANIN VEYA SURAYA BURAYA
YAYILMIS TAHTA VE AGAC PARCALARINI BiR
YERE TOPARLAYAN KiMSENIN YAPTIGI iS NE
KADAR BASITSE, MEZHEPLERIN
BIRLESTIRILMESININ DE O KADAR BASIT
OLDUGUNU TAHAYYUL EDEREK, BU GAYEYi
GERCEKLESTIRMEK ICIN BiR TAKIM
CARELER  TASARLIYOR; VASITA VE
FIRSATLAR PLANLIYOR. Bu kitabin bir taraftan
insanlar1 yasaklayacak yerde, ictihdd yapmaya tesvik
ederken, ayni zamanda onlar1 mezhepleri birlestirmeye
davet etmesi ne kadar garip degil mi?!

Biz ona, gerek kendimiz, gerek ulema ve gerekse
Imamlarin  tekrarlaya tekrarlaya nihdyet etrafinda
herhangi bir arastirmanin dolagsmasina, semtine hic¢bir
ihtilaf’ 1in yaklagsmasina imkan kalmayan, herkesg¢e bilinen
apacik gerceklerden biri haline gelen su sozleri soyleriz:

Evet, biz Ona deriz ki: “-Doért Imam arasinda
paylasilmis ve hiikiimleri miisterek olan ahkam-1 ilahiyye
hakkinda s6z yok. Bunlarin birlestirilmesi bahis konusu
degildir. Ciinkii dort imam, bu hususlar iizerinde fiilen
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ittifik etmis ve soz birligine varmislardir. Uzerinde
cesitli ictihadlar yapilmis ve etrafinda degisik fikirler ileri
stirilmiis olan ahkam-1 ilahiyyeye gelince, zaten burada
soz konusu olan bunlardir. Bunlar da, usil-ii fikihda
lafizlarin (ménalara) delaletleri bahsini kavrayarak
ogrenebilmis olan kimselerin bildigi, c¢ok sayida
sebeplere ihtimali bulunan bir takim Zanni deliller
lizerine oturtulmustur. Zanni deliller lizerine oturtulmus
olduguna gore de, bu delillerden ahkam’in istinbat edilip
cikarilmasi hususunda, nokta-i nazarlar ¢esitli ve degisik
olarak kalacaktir. Eger bu deliller tizerindeki goriisler
degisik olmasaydi, pek tabiidir ki bu delillerin, aslinda
zanni deliller degil, (kat-1 deliller) olmas1 lazim gelirdi.

Seyh Nasir’in biitiin derdi ise, biitiin ulemaya ve dort
Imama karsi, c¢ikip onlara saldirarak, dort mezhebin
biitlin muhtevasi (ve zengin mirasi)na sadece kendisinin
ayakta kalmasini saglayan bu on kadar ihtilafli mes’ele
zaviyesinden bakmasidir.

Fakat biz ona mezheplerin ihtiva ettigi seylerin
sadece bunlardan ibaret olmadigini bir daha tekrarlar ve
deriz ki: “-Burada muimelat babinda als veris, icar,
faiz, rehin, siif’a, sirket... ilh, ahval-i sahsiyye
babinda, nikah, talak, cocuk emzirme, ¢cocuk bakimi,
vasiyyet ve nafakalar... ilh; cinayetler, cezalar, cihad,
anarsi ve... ve... ve... ilh. nice bahisler vardir.”
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Benim bu adamdan tek ricam, biitiin bu bahisleri
genis bir fikih kitabinda, dort mezheple karsilastirarak
okumasi, okuduktan sonra netice olarak vardigi fikrin ne
oldugunu bize bildirmesidir. Bunu yaptiktan sonra eger
dili varip da sdyleyebilirse “DORT  MEZHEBI,
BIRLESTIRMEK MUSLUMANLARIN BOYNUNA
BORC VE UZERLERINE VACIPTIiR?” desin..

Mesela, esnaf-1 sitte: (denilen; bugday, arpa, hurma,
altin, giimiis, tuz gibi, alt1 hayati madde) hakkinda faizin
sebebini ve hakkinda faizin cari oldugu seylerin (hayata)
tesirini okusun. Bunu doért mezheptende iyice anlasin.
Bundan sonra da bize bu mevzudaki fikri intibalari
getirsin ve bu mes’elede dort mezhep nasil bir araya
getirilip birlestirebilirmis bana soOylesin de gorelim.
Bagka degil sadece bu mes’elede!...

8-) Yazar, kitabimiza cevap olarak kaleme aldiklart
bu kitaplarmin 77. sayfasinda benim: halki, dért mezhep
iizerinde yazilmis olan kitaplarin bir kismi, Kitab ve
Stinnet’in agik ve sarih delillerine muhalif bile olsa,
mezheplerin kitaplarinda yer alan her seyi oldugu gibi
birakmaya cagirdigimi soyliiyor. Benim, bu goriisii bu
kitabimin 167, 168 ve 169: sayfalarinda kaydettigimi ileri
surtiyor.

Ey insanlar, kitabima bakiniz ve bu kitabin timiinii
tekrar gozden geciriniz. Igerisinde bu sozii veya ileri
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sirdiikleri bu manaya delalet eden herhangi bir seyi
bulabilecek misiniz, onun herhangi bir sayfasinda
bakalim?!

Ben, kitabimin 189, .sayfasinda aynen sunlari
sOyledim; Bakin: (bakalim) oradaki sozlerim igerisinde
bunlann ileri stirdiikleri fikrin tam tersinden baska bir sey
bulabilecekmisiniz?

“[nsan, dini hakkinda kendisini taklid etmekte
oldugu Imamin verdigi hiikme zit bir hadisle
karsilasir; bu hadisin sahih oldugunu ve s6z konusu
mes’eleye delalet ettigini kesinlikle anlarsa, o zaman
bu kimsenin yapacag, hadisin gosterdigi hiikme
uyup, bu mes’eleye ait hiikimde Imaminn
mezhebinden ayrilmasidir.”

Benim kitabim icerisinde, Ustad Nasir’in kitabiin
bana isnad ettigi bu iddiay1 gosteren hicbir taraf
bulamay1p; bil’akis bunun tamamen aksini buldugunuza
gore, yapilan bu isin ad1 nedir?.. Yiice ve serefli Islim’in
bdyle bir davranis karsisinda verdigi hiikiim bir yana;
yapilan bu isin, genel anlamda insan ahlakindaki yeri ve
seviyesinin ne oldugunu goériiyor musunuz?!...

9-) Kitabimin 145. sayfasinda da ben MUFTI
kelimesinin aslinda MUTLAK MUCTEHID’e verilmis
bir isim oldugunu 1izih etmistim. IslAm’in sadr-1
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evvelinde de miftiler boyle idi. Miufti kelimesi bu
manada kullaniliyordu, Bu her arastirict alimin bildigi bir
gercektir, Bu, hususla ilgili olar1 konunun; Nevevi’nin
El-Mecmi adli kitabinin mukaddimesinde ve diger usil
kitaplarinda veya fikih sahasinda yazilmis diger genis
kitaplarda mufassal olarak islendigini goriirsiin. Bundan
sonra, Allah’in ahkamini kaynaklarindan insanlara
nakleden herkese, bizzat kendileri de mukallid olsalar
dahi, mecazi olarak MUFTI ismi verilir ve miifti diye
cagirilir idiklerini agiklamistim. Iste, bundan dolayidir ki
ulama: “-Halka fetva verirken, miiftinin iizerine diisen
vazife insanlara kendi (Ayet) goriisiine gore fetva
vermeyip hiikmiin kaynagimi onlara sodylemesidir.
Ciinkii bu miifti, ashnda sadece cercevesi dahilinde
fetva vermekte oldugu mezhebin hiikiimlerini
nakleden bir Aalimden baska bir sey degildir....”
demislerdir.

Seyh Nasir veya Mahmud Mehdi, miifti ve alim
isimlerinin bir tek manaya itlak edilip hep ayn1 manada
kullanildiklar1 ve bunlarin fikih 1stilahinda da aym
manaya geldikleri zannina kapilarak; benim bu sdzlerim
iizerinde yorum, yapmaya kalkiyor. Bir de Miisliiman
alimleri tahrik edip, Ofkelerini kabartmak isteyerek
onlara: Siz kendinizin hakiki manada alim olmayip,
mecazi manada alim oldugunuz hususunda Biiti ile
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uyusuyor ve O’nun bu fikrine katihyormusunuz?
seklinde hitab ediyor!***

Fikihve ustl-ii fikih ilimlerinden bir nebze nasib
almus, bir seyler grenmis ve ALIM ile MUFTI ta’birleri
arasindaki farki anlamis hangi ¢ocuk vardir ki: bu iki
kelime arasinda “umum ve husus-u mutlak”
bulundugunu; dolayisiyla her miiftinin alim oldugunu,
fakat her alimini miifti olmasmin sart olmadigini
bilmemis olsun.. Benim sozlerim iizerine yapildigini
miisahede, etti§im bu, alimlerin iizerime c¢irkin bir
sekilde tahrik ve saldirilarin1 hedef tutan yoruma gelince;
Allah’a yemin olsun ki, ben boyle bir fikre herhangi bir
sekilde cevap vermekten, boylesine berbat bir fikir
iizerinde goriisiimii aciklamaya kalkmaktan boyle bir
yaranin tedavisine girmekten elbet uzak kalacagim.

10-) Gerek Seyh Nasir ve gerekse iki arkadasi
“Muayyen bir mezhebe baglanmak ni¢in ciiz olmaz?”
baglig1 altinda benim bu kitabimda irad ettigim delilleri
cliriitmeye calisiyor ve belirli bir mezhebe baglanmanin
vacip oldugu inancina kapilmadik¢a, bunun haram
olmayacagini izah etmeye ugraslyorlar.125

24Bak: Hel-il-Miislirnii Miilzimiin b-ittibd"1 Mezhebin Muay-
yenin, Sh: 81.

1%5Bak: Hel-il Miislimii Miilzimiin b-ittibd’s Mezhebin Mu-
ayyenin, Sh: 88 ve devami.
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O’nun soziinden ¢ikan sonug, benim agiklamasini
yaptigim delilleri sadece asagidaki hususlar yoniinden
reddetmis olmasidir.

Bu hususlardan birincisi: varilmak istenen hedefin
musadere edilip, zorla alinmasindan ibarettir. Ciinkii
onun, benim delillerim karsisinda ileri siirdiigii ilk red,
bir mezhebe baglanmanin bid’at uyduruk¢uluk oldugu
tizerinde olmustur. Bu ise, arastirma yollar1 ve usiillerini
bilen her alimin bildigi gibi, benim kayd etmis oldugum
delillerin iptali degil, varilmak istenen hedefin miisadere
edilip, gasb edilmesinden baska birsey degildir.'?®

ikincisi; Adam diyor ki: “-Bir mezhebe
baglanmamanin en kolay sey oldugu muhakkak... Asil
Allah’in muradim1 dogru bir sekilde anlamaya en ya-
kin olan budur...” Disiin (bakalim), adamin ileri
stirdligii bu fikir (!) de benim, kitabimda sevk etmis
oldugum delillerin batil ve sakat oldugunu gosteren
herhangi bir ilmi delalet varmidir?!... Bu, ma’lum
iddianin ayinsini tekrarlamaktan baska birseymidir?!...

28y rilmak istenen hedefin musaderesi demek, miiniikasa-
cimin senin davamin ziddini ortaya atarak, ileri siirdiigiin
iddianin dogrulugu hakkinda miicadele etmesi ve seninle
cekismeye kalkmasi demektir. Bu da -gordiigiin gibi-
miinakasacunin davasi, lehine bir delil degil aksine, bizzat
kendisinin delile muhtac bulundugu kavga konusu (nun bir,
Qergek oldugu) nu desteklemekten baska birsey degildir.
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Uciinciisii, Adam birde: “-Muayyen bir mezhebe
baglanmak ma’sum (olan Kitap ve Siinnet)’e
uymakla, ma’sum olmayan (mezhep Imamlarin)a
uymak arasim1 ayirt etme prensibi ile uyusur ve
bagdasir...” diyor. Bak, bu delilde de benim agiklamis
oldugum delillerle herhangi bir zitlasma veya onlari
yikma diye birsey bulabiliyormusun? Halbuki biz su
kitabimizin bir bagka yerinde, (uydurduklar1 bu), ma’sum
ve gayri ma’sum hikayesi(nin i¢ yiiziin)ii izah etmis ve
bu iddianin i¢inde yatan acaip Cahilligi agik¢a ortaya
koymus bulunuyoruz.

DORDUNCUSU:

Sonra: “Sahabe ve ilk ii¢ asir ehlinden olan silih
selefin yaptigi da, muayyen bir bir mezhebe
baglanmamaktan ibaretmis... Yani, Onlar’da belirli
bir mezhebe baglanmama (prensibi)ne dayanmis ve
sadik kalmislar...”

Iste bu delil yokmu -sdyet dogru ise- benim delil
getirip tam tersini isbat etmis oldugum hakikati iptal edip
yok eden biricik delilin ta kendisidir. Bakalim: Sadr-1
evvel (de yasamis olan miisliimanlar) belirli bir mezhebe
bagli kalmamak kaydina. uyrnuslar ve kendilerini bu
sartla sartlandirmislarmidir?..

Seyh Nasir ve iki arkadasi bizim bu konudaki su
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sozlerimizi inkar ediyor ve kabul etmiyorlar: “-lrak
ahalisi fikhi Ibn-i Mes’ud ve ashabindan hicaz
ahaliside ibn-i Omer ve ashabmndan almislardir.
Sahabeler icerisinde, mesela, ibn-i Mes’ud veya Ibn-i
Abbas’tan baska hicbir kimseden fetva sormayip,
sadece onlarin fetvialarina bagh kalan Kimseler
vardi”

Su halde, Imam ibn-Ul-Kayyim’in, 1’lam-iil-
Muvakkiin’in birinci cildinin 21. sayfasinda metnini
asagiya aldigimiz su sozlerine ne diyecekler bakalim: “-
Din, fikih ve ilim, iimmet-i (muhammed) arasinda,
ibn-i Mes’ud’un, Zeyd Bin Sabit’in, Abdullah ibn-i
Omer’in ve Abdullah ibn-i Abbis’in ashabindan
yayilmistir, Biitiin insanlarm ilmi bu dort (Kisin)in
ashap ve taraftarlarindan alinmistir. Medine ehline
gelince, onlarin ilmi Zeyd bin Sabit ve Abdullah ibn-i
Omer’in ashabindan; Mekke ehline gelince onlarin
ilmi, Abdullah Ibn-i Abbas’in ashabindan; Irak ehline
gelince onlann ilmi, Abdullah ibn-i Mes’ad’un
ashabindan (nakl edilmis)tir ...”

Bizim bildigimiz ve tesri tarihinden (bir seyler)
okumus ve yazmis olan diger insanlarin bildikleri budur.
Imamlarimiz ve selef-i salihlerimiz
Rahimehiimiillah’inda kayd etmis olduklar1 yine budur...

Bizim bildigimiz, tarihi ve tesri tarihini inceleyen
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diger alimlerin bildikleri sudur ki: Gerek Ata Bin Ebi
Rabah ve gerekse Miicahid, her ikiside Mekke’de fetva
vermekle tek baslarina sivrilmis kisilerdir. Hem de
Halife’den ¢ikmis bir emir ve biitiin Sahabe ve tabi’ilerin
muvafakati ile fetva vermek ve kendilerinden fetva
danisilmakta teferriid etmislerdir. Halk, bu iki Imamdan
baska higbir kimseden fetva istememislerdir. Bagliligin
(ve belli bir Imamin fikrine sadakat gdstermenin), bunun
disinda bir baska manas1 m1 vardir, ey inceleme ve te’lif
hey’eti?! ...

BESINCisi:

Yazarin fikrine gore, benim, mezhepleri kiraatlarla
mukayese etmem, bi¢imsiz bir mugalata imis. Ciinkii
kiraatlarin hepsi, Rasdlillah (S.A.V.)’den miitevatir
olarak rivayet olunmus. Dort mezhep ise boyle degilmis.
Ciinkli onlarin igerisinde sahih olan seyler de varmuis,
hata ve batil olan seyler de varmus.

Biz de bu hikdyenin agiklamasini burada bir daha
tekrarlar ve deriz ki: “Mes’ele, mezhepleri geregi gibi,
kavramak bakimindan ilmi, dogruyu yanlistan agikca
aywracak bir mevkiye ulagsmamis bir kimseye nisbetle ele
alinacak olursa; bu kimsenin aslinda ne baglanmak, ne de
baglanmamak yoluyla mezheplere uymasina izin verilmis
degildir. ilmi bu mertebeye ulasrnamis olan kimseye
nisbetle ise, boyle bir kimse hakkindaki hiikiimde biitiin
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mezhepler misavidir. Yani, (hak) mezheplerin hepsi,
hakkinda higbir siiphe bulunmayan bu tevatiiriin delalet
ettigi hiikkiim, bu kimse i¢in sahihtir. Durum tamamen
aynt... Bu kimseye nisbetle, mezheplerin hiikkmii, umum
misliimanlara nisbetle kiraatlarin hiikmiiniin aynis1
olmustur. Umum miisliimanlara nisbetle biitiin kiraatlarin
hiikmii de, ictihdd yapmaktan veya Imamlarin ictihadlar
hakkinda sahihi batildan, saglami sakattan ayirip agikca
ortaya koymaktan aciz olan kimseye nisbetle, dort
mezhebin hepsi de sahihtir, (o kimse, bu mezheplerden
diledigine uyabilir.) Durum bu olduguna gore, burada,
ictihad yapmak‘tan aciz olan kimse hakkinda kiyaslanan
(mekis)le, taklidle miikellef olan kimse hakkinda,
kendisine gore kiyas yapilan: (mekisiin aleyh) arasindaki
farkli taraf neresidir?...

ALTINCISI:

Seyh Nasir’in iki arkadasi ile birlikte dediklerine
gore: “Benim bu mes’eleye delil olarak getirdigim,
Imam-1 Safi’i, Malik, Eba Hanife ve Ahmed Ibn-i
Hambel’e tabi olmus binlerce Islam Aalimiyle tabakat
kitaplarinin dolup tagmis olmasi delili, batil ve sakat bir
delilmis ve bu tabakalarin hepsi batil (ve dalalet) lizere
imisler!.

Bu zatlar sonra da Cenab-1 Hakk’in. “(Ya
Muhammed), sen ne kadar diiskiinliik gostersen de,
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yine insanlarin cofu iman edecek degillerdir.”*?’

mealindeki; (Ya Muhammed), eger yer (yiiziin)de
bulunan (insanllarin ¢oguna uyarsan onlar seni Allah
yolundan saptlrlrlar.”128 ve benzeri birgok kavl-i
ilahileri ile delil getiriyorlar.

Biz ise bu kardeslere kars1 gogsiimiizii genisletir ve,
onlara, arastirma ve ilim yolunda yiiriiyen herkesin bu
Ayet-i Kerime’lerden anlamasi gereken maninmn ne
oldugunu serh eder ve deriz ki: -Evet, burada, Kur’an ve
Stinnet’ten onlarin kaydetmis olduklar1 seylere delélet
eden bir takim naslar vardir. Muhakkak ki hak yolda
yiirliyen, insanlarin sadece pek kiigiik bir azmlhigidir.
Insanlarin cogu ise, sen ne kadar diiskiinliik gdsterir ve
iizerlerinde titrersen titre, mi’min degillerdir. Yalniz bu
arada, sthhat dereceleri nerde ise manevi tevatir
derecesine ulasan bir takim Hadis-i Serifler de vardir ki;
bunlar, misliimanlara, cemaate baglanmalarin1 ve
cemaatten asla ayr1 kalmamalarini emretmektedirler.

Ibn-i Maceh’in Enes Bin Malik’ten rivayetetmis,
oldugu su Hadis-i Serif bu ciimledendir. Enes demistir ki,
Rasdlillah (S.A.V.) s6yle buyurdu: “-Muhakkak Ki
benim iimmetim 72 firkaya aynlacaktir. O, firkalarin
hepsi cehennemliktir, Yalmz biri, miistesna... O da

Y27 Yunus Siresi, A yet:102.
280 am Sturesi, Ayet:106.
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cemaattir.” Ez-zevaid de demistir ki, bu hadisin isnadi
sahihtir. Ravileri sika: (Saglam ve giivenilir) ravilerdir.

Tirmizi ve Ibn-i Maceh’in sahih bir senetle Omer
ibn-Hattab’tan rivayet etikleri su Hadis-i Serif de bu
ciimledendir: Rasalillah (S.A.V.)’den, buyurmustur Ki:
“...Cemaate sarihmiz. Firka Firka olmaktan sakininiz.
Zira, Seytan tek (basina kalan)la beraberdir. Ve
(seytan), (birlesen) iki (kisi)den son derece uzaktir,
Kim cennetin hayir ve bereketini isterse, cemaate
sarilsin...”

Tirmizi, bu hadisin, hasen, sahih ve bu yonden garib
oldugunu sdylemistir. Aym1 hadisi, Ibn-i Mubarek de
Muhammed Bin Siika’dan rivayet etmistir. O bu hadisi
Hz. Omer’den, O’da peygamberimiz (S.A.V.) den rivayet
etmistir.

Tirmizi’nin Ibn-i Omer’den rivayet etmis oldugu su
Hadis-i Serif de yine cemaate bagli kalmanin liiziimunu
gosteren Hadis-i Serifler’den bir digeridir. Ibn-i Omer
demistir ki, Rasulillah (S:A.V.) soyle buyurdu: -
Muhakkak ki, Alldh benim i{immetimi benim
iizerimde istisnasiz firesiz bir araya getirmemistir.”
Veya (soyle) buyurdu: “Muhammed (S.A.V.) iimmetini
dalilet iizerinde toplamamistir. Ve Allih’in eli
(kudreti), cemaatle beraberdir. Kim cemaatten
disarda kalirsa, cehennemde(de) tek basina kalr.”
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Tirmizi demistir ki: ilim ehline gére cemaat’in tefsiri,
fikih ve hadis ehli (olan alimler)dir.

Buhari ve Mislim’in, Huzeyfe Bin Yeman’dan
naklolunan senediyle rivayet ettikleri su Hadis-i Serif de
bu ciimledendir. Huzeyfe (R.A.) demistir ki: “Insanlar
Rasiiliillah  (S.AV.)’e hayr (n ne oldugun)u
soruyorlardi.  Bende serr(in  ne  oldugun)u
soruyordum... Huzeyfe soyle diyene kadar (Hadis-i
Serif devam eder.) Huzeyfe: - Bu serden sonra bir
hayir varmmdir? (Ya Rasdlillah) dedi. Rasilillah
(S.AV.): “Evet, 0 yerde, (hayirdan sonraki yerde)
DEHAN vardir!... buyurdu. Ben; - DEHAN’1 da nedir?
dedim Rasulillah (S.A.V.): “(Bu) bir kavimdir ki, onlar
benim hidayetim disinda kalan bir yola girerler. Sen
onlarin bazilarim1 ma’ruf, bazilarim da miinker iizere
bulursun, buyurdu. Ben: “Bu hayirdan da sonra bir
ser varmmdir?” dedim. Rasalillah (S.A.V.): “Evet,
cehennemin kapisi 6niinde durmus (bir takim) davetci-
ler (¢ikacaktir) Onlarin davetlerini kim kabiil ederse,
bu davetciler onlar1 o (cehennem)e atarlar” buyurdu.
Ben: “Ya Rasiliillah, onlar1 bize vasfet (ve tanit)”
dedim.  Rasdalallah  (S.AV.):  “Onlar, bizim
derimizdendir ve bizim dilimizle konusurlar.”
buyurdu. Ben: “Eger bu giin bana ulasirsa, bana ne
(yapmami) emir buyurursun?” (diye sordum),
Rasiliillah  (S.AV.): “SEN, MUSLUMANLARIN
CEMAATINE VE IMAMLARINA BAGLANIRSIN...
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BUYURDU.”

Ulamadan pek ¢ogu, bu manaya delalet etmeleri
bakimindan, (bu anlamdaki) muhtelif rivayetleri manevi
tevatiir derecesine vardirmislardir. Amidi de, (gesitli
kanallardan gelen) bu Hadis-i Seriflerin, delalet yoniiyle
huccet oluslarinin son derece kuvvetli oldugunu
sOylemistir.

Su halde, yazarin (davasina) sahit getirdigi biitiin bu
Ayetler ve (kayd etmis oldugumuz) bu Hadis-i Serifler,
arastiricinin  ilk  bakista farkedecegi gibi, Dbirbiriyle
celisrnekte ve birbirine zit diismektedir... Durum bu
olduguna gore, yapilacak olan nedir? Bu durum
karsisinda ne yapmak gerekir?..

Hi¢ siiphesiz ki alim demek, naslardan kast edilen
gercek mananin ne oldugunu iyice anlamak i¢in, onlarin
derinliklerine 1yice inip, inceliklerine geregi gibi vakif
olan kimse demektir. Bu hassas arastirma sayesindedir ki,
o, dis goriinilis 1’tibariyle birbirine zit ve ¢eliskili olan
naslar1 birbiriyle birlestirip bagdastirabilsin... Yoksa alim
demek, naslarin sathi manalarini aliverip de, sonra bunlar
tizerine en tehlikeli hiikiimleri bina eden; sirf dort
mezhepten birine baglanmislar ve onlardan asla
ayrilmamiglar diye, tabakat ve hal terclimesi lizerinde
yazilmig olan kitaplarin ihtiva ettigi biitiin alimlerin
sapittiklaria kail olan (kasitll)) kararini c¢ikaran kimse
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demek degildir.

Hi¢ siiphe yoktur ki, Kur’an-1 Kerim’in bu Ayet-i
Kerime’lerle beyan buyurdugu hiikiimler, biitiin diinya
halkinin umiimuna &it ve bitlin insanligr samil
hiikiimlerdir. Isin asli ve dogrusu budur ve bunun boyle
oldugunda asla siiphe yoktur. Muhakkak ki, O’na inanan
ve O’nun yoluna ve prensiplerine uyan grup, bir siyah
okliziin derisi iizerindeki kiigiiclik bir beyazliktan ve ufak
bir sakardan ¢ok daha azdir. Iste Rasdliillah (S.A.V.)’in
iizerinde titredigi garip (azinlik)da yine budur.

Birka¢ tanesini yukarda kayd etmis oldugumuz
Hadis-i Serif’lere gelince bunlar, sadece Islam dairesi
icerisinde kalan biiyiik ¢ogunlugu hedef tutan naslardir.
Biz miisliimanlarin saflar1 ve alimleri arasinda herhangi
bir ihtilaf ’in ¢iktigini goriirsek, O zaman bagvuracagimiz
en saglam merci hi¢ sliphesiz, Allah’in Kitab’1 ve
Rastil’iiniin ~ Siinnet’idir. Biitiin IslAm memleketleri
Olciistinde alimlerin biiyiik ¢cogunlugu, siiphesiz ki, Kitap
ve Siinnet’e daima en yakin olan kimselerdir. Istisna
sayilacak kadar az sayida birka¢ (sapik) firka harig, higbir
devirde, gerek iman konularinda ve gerckse ahkam-i
ilahiyye hususunda Allah’in seri’atindan inhiraf edildigi
hi¢ goriilmemistir. IslAm cemaaati ve onlarin biiyiik
cogunlugu, Allah’in Kitab’1t ve Rasdlii’niin Siinnet’ine
baglilik keyfiyeti bakimindan, ancak en giizel Ornegi
teskil etmislerdir.
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Hariciler, Cehmiyye, Miircie ve Kaderiyye firkalari;
miislimanlarin kéhir cogunlugu yaninda ancak ¢ok nadir
birer azinlig1 temsil ederler. Su halde, Seyh Nasir ve iKi
arkadasimin Ol¢iisiinde, hakki temsil edenler bunlar
midir?!... Bunu kim sOylemistir?!.. Miisliimanlardan
hangi biri, gerek ilim ve gerekse fikirdeki bu acaip
istisnalar karsisinda sizleri destekler?!...

11-) Bu kitabimda izdh etmistim ki, eger dogru ise,
benimde mezhebim olan, Safi’i’nin varmis oldugu hitkme
zahiri muhalif diigen sahih bir hadis-i géren herkes igin -
Safi’i’yi taklidi dairesi igerisinde- 0 hadis’e uymasi
caizdir. Seklindeki séziiniin manasi, o hadis’i su meshur
kavle nazaran almasit demek degildir. Aksine burada bir
takim kayitlar ve sartlar vardir ki, sana Imam-1
Nevevi’nin ElI-Mecmi’undan bu kayit ve sartlarla ilgili
bir delil sevk etmistim.

Te’lif hey’etinin soyledigine goére ise bu anlayis,
benim Nevevi’nin sozlerini iyi anlayamamis olmamdan
ileri gelmis. Nevevi, bu kayit ve sartlar olmaksizin hadisi
almanin memnu oldugunu gosteren bir sozii asla kayd
etmemis...

Ben, sozlerin ne manaya geldiklerini anlayan, apagik
Arap Dili’ni bilen kimselerden, Nevevi’nin bu konuda
yazdiklarini, bu kitabinin El-Miiniriyye baskisinin birinci
cildinin 64. sayfasindaki metni: “-Safi’i’nin soyleinis
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oldugu bu soéziiniin méanasi; sahih bir hadis goren
herkes, Safi’i’nin mezhebi iste budur der ve o hadisle
amel eder...” seklinde baslayan sozlerinden i’tibaren
okumalarini rica ediyorum.

Sen bu sozleri okuduktan sonra goreceksin ki, bizim
sOoylemis oldugumuz sbéz: miictehid olmayip, ancak,
mesela Safi’1’yi taklid eden mukallid kimse hakkindadir..
Mukallidin ise, kendisi miictehid olmayip bir mukallid
olmasi hududu igerisinde kaldigina gore; zahiri,
Safi’i’nin zahip ve kail oldugu hiikmiin hilafina olan bir
hadise doniip de ona gore amel etmesi hi¢ caiz olurmu?..
Yok, bu adam bir mukallid degil de bir miictehid ise
ozaman onun i¢in Nevevi‘nin ileri siirdiigii biitiin bu
kayit ve sartlar varid ve s6z konusu olamaz. Ciinkii o
kimse, bu takdirde, (miictehid seviyesine ulastig1
takdirde), Safi’i ile ayn1 siraya girmis, anlayisi ve
delillerden  hiikim  ¢ikarip  istinbat  yapabilmesi
bakimindan, onun seviyesine ulagsmustir.

12-) Sonra Istanbuli ve iki arkadasi, “Nicin
(insanlari) tekrar siinnete donmeye da’vet ediyoruz”
ve “Muta’assip mezhepliligin gercegi ve ona karsi
kaynaklarimiz..” bagliklar altinda, 116. sayfadan, 232.
sayfaya varana kadar devam eden iki biiyiik bolim
acmiglardir.

Yazar, bitiin bu sayfalar, toplamis oldugu,
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Imamlarm ve gesitli asirlar boyunca dért mezhebe tabi
olmus kimselerden tarihde gelip gecmis fukahanin
ayiplarint saylp dokmekle doldurmustur. Toplamis
oldugu bu fikirlerin bir kismi1 mezheplilik taassubunu
delillendirmek kabilinden bir kismi, vukuuna ender
raslanan bir takim nazariyelerin siralanmasindan bir diger
kismi da, sahih hadisi terk edip de, bir mezhebe tabi
olmak ciimlesinden seylerdir.

Yazar, hicde huccet olamayacak ve kendilerine
dayanarak higbir delil getirilemeyecek bazi1 c¢agdas
insanlar tizerine tarafindan bol bol ilmi lakaplar
yagdirdiktan sonra, bu insanlarin kendilerini kaptirdiklari
bazi kaynaklarin kasitli olarak iizerine gitmeyi de asla
unutmamustir. Bu lakaplar1 onlara bir de, Imamlar ve
fakihler aleyhinde yaninda biriken ayip ve kusur hasilatt
ile birlikte isnad ve izafe etmeyi ihmal etmemistir. Bunu
yaparken de Islim Aaleminin, Alldh (C.C.) den baska
hi¢bir kimsenin kendilerini miikafatlandirmasi miimkiin
olmayan iistiinlik ve faziletlerle ¢erceveledigi bu yiice
Imamlara ahmaklik, alcaklik ve Cahillik sifatlarini
dagitarak havas ve avamdan herkesin tanidig1, kendisine
mahsus dikligi ile onlardan bahsetmeye koyulmustur.

Yazar, yaptig1 biitlin bu aciklamalar {izerine sunu
bina ediyor ve diyor ki: “-Ey degerli okuyucu,
yukardaki a¢iklamalarimizi 6grenince, artik Doktar
Biiti’nin seyh Ma’simi’ye karsi ¢ikip, onun fikirlerini
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reddetmekte kat’iyyen hakh olmadigim anlarsin ve
Biti’nin, kurulus ve yayilislar: sadece siyasi ¢ikarlar
ve cesitli maksatlar sebebiyle olan dort mezhebe dair
Ma’simi’den almms  oldugu fikirleri inkéra
kalkmasinin yersiz  ve degersiz oldugunu
goriirsiin..”?

Biitlin bunlar {iizerine bizim yorumumuz sudur:
tarafimizdan yukarda da beyan edilen fikre tipatip uygun
olarak, mezhebe muhalif ve onun vardigi hiikkme zit bir
manaya delalet ettigi ve bu deldletin dogrulugu saglam
bir sekilde anlasildiktan sonra sahih hadisten yiiz
cevirmeyi kabul etmedigimiz gibi; biz mezheplilik
taassubu diye bir sey tanimiyoruz ve tahakkuku imkansiz
denecek kadar uzak bir takim nazariyelerin pesine distip
de vakit kaybina yol agmakta higbir fayda gérmiiyoruz.
Fakat biitiin bunlar; bize, ne Allah (C.C.)’iin hikkmiinde,
ne de serefli ahlak Olcgiileri dahilinde, arada bir
agizlarindan c¢ikan ahmaklik, algaklik ve benzeri, asilsiz
ve taskin sozlerle, yiice Imamlarmz ve degerli
fakihlerinizi vasf etmemizi tecviz etmeyecegi gibi; bizi,
sarki garba katip da: “Su halde bu mezhepler bir takim
garazkar maksatlar ve sapik siyasetler yiiziinden
kurulmus ve yayilmislardir.” demeye davet etmez.

12Bak: Hel-il-Miislimii Miilzimiin bittiba"t Mezhebin Muay-
yenin, Sh:222.
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Bugiin fazilet ve bereketleri sofrasinda yasamakta
oldugumuz Imam ve fakihlerimiz, hi¢bir zaman hatadan
salim ve ma’sum peygamberler degillerdir. Siiphesiz ki
onlar, bu biyiik fazilet ve dstiinliikleri ile beraber
insanlar igerisinden c¢ikmis birer beserdirler. Ma’sum
olmayan herhangi bir insandan vukG ve sudlru
distintilebilen bazi hatalarin, bunlardan da sudir etmesi
caiz ve mimkiindir. Kokli bir ahlak asaleti ile
gidalanmis  bir insanm, Omriinii; Imamlarmiz  ve
fakihlerimizin  fazilet ve stiinliiklerini insanlarin
hissetmemelerini saglamak ve onlarin siikre sayan
taraflarini takdir etmekten insanlar1 alikoymak icin, bu
fazilet sahibi kisilerin ufak defek hatalarini, siirgme ve
tokezlemelerini say1ip dokmekle gecirmez. Bil’akis, temiz
ve serefli bir kimsenin, bu yiice Imam ve fakihlerimizin
cesitli fazilet ve fdstiinlilk sahnelerinde ve insanlara
sunmus olduklaribliylik ve hayirli hizmetlerde ufak tefek
hatalarin1 unutturacak veya onu, bu kusurlarin sahiplerini
hos ve ma’zur gérmeye sevk edecek birseyler gormesi
gerekir.

Ben biliyorum ki bu adam, uzun zamandan beri bu
Imam ve fakihlerin siirgmeleri ve hatilar1 iizerinde 1srarla
durmakta ve uzun yillardir bu konuyu incelemektedir.
Hi¢ siiphesiz ki bu adamin uzun tedkik ve teftisini
yaparken, ilmi tedkik ve arastirmalar iizerinden ve biitiin
diinya kanunlarmin kendisiyle boy 0lclismekten aciz
kaldig1 fikih serveti(miz) iizerinden tasan deryalar
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gecmistir.

Eger isteseydi, bu aragtirmalarin su yiiziine ¢ikardigi
gerceklerden, gerek ilim, gerek goriis, gerekse basiret
olarak faydalanir ve asgari ol¢ii ile bu Imamlarin
faziletleri, iistiinliikleri ve IslAm Aaleminin boynundaki
biiyiik minnet ve nimetlerini kabul ve takdir ederdi.

Fakat adam biitin  bunlardan zerre kadar
faydalanmak sdyle dursun; bu seyahatinden ancak imam-
lar ve fakihler(imiz) i¢in avladigi, aslinda ne onlara ait bir
fazileti yok eden, ne de onlara herhangi bir ayip veya
kusur iras eden bir takim agza alinmaz sozler, ¢irkin
seyler ve distikliiklerle magrur ve miitekebbir olarak
donmiistiir, Biitiin bunlar yetmiyormus gibi, sonra onlara
bir de ahmaklik, algaklik, sapiklik ve hak yoldan inhiraf
sifat ve yaftalanm yapistirmistir!...

O, imamlar ve fakihler igin, bir avc1 edasiyla avlamis
oldugu, birer diisiikliik ve kusur saydigi ¢cogu fikirleriyle
sadece kendi vehim ve hayali cercevesi dahilinde
kalmamus; iistelik birde onlarla alay etmistir. Mesela, bir
defasinda Imam-1 Safi’i. i¢in avladig1 su zelle: (siirgme)
de oldugu gibi, O’nunla alay etmeye kalkmis ve: “-
SAFI’I BIR ADAMIN KENDi KIZIYLA NiKAH

YAPMASINI CAiZ GORUYOR!...”*® diyerek, boyle

1. . . . ..
30Burada, kiz ile zina olarak adamin kendi menisinden
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bir fikri ileri stiren tek kisi oldugunu ilan etmistir. Eger o,
Safi’i’nin bu konudaki sozlerini okumus, akli da onlari
anlamaya ve manalarin1 kavramaya yanasmis olsaydi; o
zaman biz, onun hak yola déonmesi ve hasr-1 nefs ederek
sikintisina katlanip da, ¢ocuklarin bile 6grenmesi gereken
basit seyleri onlar seviyesine inerek Ogrenmesi
gerektigini kesin bir dille sdylemezdik.

Ey su kimse, arttk sen kendi nefsini tezkiye
etmekten, kusurlardan arindirmaktan vazgectin mi?
Imamlar1 ahmaklik, sapiklik, alcaklik, hile uydurma ve
dalavere gevirme ile vasfetmekten kendini
uzaklastirabildinmi ki, bu sayede, bu cirkin isnadlardan
yonlinii ¢evirip, bu yiice zatlara donerek, onlarin
kerametlerini agzina alabilesin. Irz ve namuslarindan
dilini ¢ekesin... !

Ey su kimse, senin seyhin, Hucendi’yi miidafaasi
sadedinde.

meydana gelmis olan kizi kast ediyor. Ciinkii bu kiz, o
kimsenin ser’an kizi degildir ve o kimsenin bu kizla nikdh
yapmasinda ser’i bir mdni bulunmamistir.

¥Ry adamin Imamlara atmis oldugu iftiralardan biri de
sudur: -ona gorve Imamlar, seri’at iizerinde hileler uy-
duruyorlarmig. Biz ise onu ve dileyen herkesi (Zevabit-iil
Mastahati fis-seri’at-il-Islamiyye) adli kitabimizda uzun
uzadiya yazmis oldugumuz fikirlere bagvurmalart hile ve
caresini ileri siirtiyoruz. Bununla beniber ben bu adamin bu
kitabin bir tek sayfasim bile dogru diiriist anlamamis
oldugunu kesinlikle soyleyebilirim.
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“-Bizim, diinyadan gelip ge¢mis miisliimanlarin
sozlerini giizel manidya cekmemiz, hep iyiye
yorumlamamiz ve onlar1 elimizden geldigi kadar
ma’zur géormemiz iizerimize vaciptir...” diyor da, sana
bu biiyiik Islami prensibin ancak Hucendi ve emsali
kisiler icin nazar-1 itibare alinip, baskalar1 i¢in ol¢i
alimmamasinimi 6gretiyor?!...

Ey su kimse, ben sana yiice yaraticit adina su soruyu
sormus olayim: “Eger sem O’na inamiyorsan, hep
Alldh’1in dini ve seri’atina hizmet ederek yasamis ve
omiirlerini tamamen bu ugurda tiiketmis olan
insanlara dilini uzatmis ve onlara agzina gelen biitiin
cirkin, seref ve namusu dile diisiiriicii kotii sozleri
sarf etmis olmanin cezasi olarak, giiniin birinde, kacip
kurtulman miimkiin olmayan bir belayr basmna
indirmesi ve sonra da senden, insanlarin gozleri
oniine bir biiyiik diinya ve ahiret ibreti sermesi
korkusu etrafim sarmiyor mu?... Afakanlarimi
tasirmayor mu bu korkular senin..”

Imamlarimiz ve gelip ge¢mis fakihlerimizin namus
ve sereflerini dile diisiirmede, omrii hayatimda daha
ciiretlilerini aslad gérmedigim bu gibi kimselerin sozlerini
okuyan kardeslerimi, onlarin bu sézlerinin tesiri altinda
kalarak Imamlardan yana noksanlik ve kusur isnad
etmekten onlarin distikliiklerinden bahs etmeyi adet
haline getirip, bundan zevk almaktan ve bdyle bir
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davranis igerisine girmenin kotii akibetinden onlart
korkutmam sarttir.

Bu kardesler, Imam-1 Nevevi’nin EI-Mecma adli
eserinde yazmis oldugu su béliimleri okusunlar. Imam-1
Nevevi bu boliime su basligi koymustur: “Fakihlere ve
fikih ilmi ile wugrasanlara zarar veren, onlara
noksanhk ve kusur isnad eden kimseler icin ¢ok
kuvvetli bir yasak ve pek siddetli bir tehdit ve ceza...
Fakihlere ve fikih yolunda olanlara kars1 hiirmetkar
davranmaya ve onlarin degerlerini takdir edip ta’zim
ve tebcilde kusur etmemeye tesvik...” Imam-1 Nevevi
bu bahsin sonunda, hafiz Ibn-i Asakir’den naklen sunlari
sOyliiyor: “-Ey kardesim, Allah beni ve seni rizasina
ulagsmaya muvaffak kilsin. Bizleri kendisinden korkan
ve kendisinden nasil gerekiyorsa o sekilde sakinip
takvidya sarilan kullarindan eylesin. BiL Ki
ALIMLERIN ETLERi ZEHIRLIDIR. Allih’in
onlara noksanhk ve (kusur) isnad edenlerin
perdelerini yirtmak (ve ayiplarnm ac¢mak)daki
(degismez) adeti ve (sasmaz) siinneti ma’lumdur. Kim
alimlere dilini (ay1p ve Kiifiir isnad) ile uzatirsa, kim
onlar hakkida kotii bir soz sarf ederse, Allah onu
o6lmeden once kalp 6liimii ile belalandirir. (Yani, o
kimseyi 6lmeden 6nce kalp hastalina miiptela kilar..)

Sen, mezhepler hakkinda taassup gostermekten
insanlar korkutmaya calisacagina, gerceklesmesi hemen
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hemen imkansiz olan birtakim nazariyelerin hiikiimlerini
arastirmakla bos vakit kaybedecegine; Imamlarla birlikte
diger fakihlere de hiirmet gdstererek ve onlar1 miidafaa
ederek yerinde otur daha iyi.. Hem insanlar
mezheplerden korkutmak igin, mezhep Imamlarmi
ahmaklik veya adilikle vasfetrnek, ya da onlarin
ayiplarindan bahsetmeyi bulunmaz bir mevzu ve

meclislerin giilisme ve alay konusu yapman sart degil
kil...

13-) Ben daha 6nce Ma’stimi’nin, Dehlevi’nin El-
Insaf adhi kitabindan nakletmis oldugu soziin asilsiz
oldugunu aciklamistim. Ne El-Insaf’da, ne de bir baska
kitapta bdyle bir soziin bulunmadigini soylemistim.
Ma’stimi’nin aktarmis oldugu bu séz su idi: “Ebi
Hanife’nin, imam-1 Malik’in, imam-1 Safi’i ve Ahmed
ibn-i Hanbel’in biitiin sézlerini kim alir da, Kitap ve
Siinnet’te gelen delile itimad etmezse, biitiin iimmetin
icmd’mma muhalefet etmis ve mii’minlerin yollar:
dismda kalan bir baska yola tibiolmus olur...”

Ben El-Insaf’tan bu diizme yalanin tamamen aksini
gosteren bir delil aktarmistim. Aktarmis oldugum bu sz
su idi: “-Tedvin ve tahrir edilmis olan bu dort
mezhep yokmu; iste, iimmet-i (Muhammed) ve
kendini iimmet-i (Muhammed’den) sayan herkes, su
giiniimiize kadar, bu mezhepleri taklid etmenin ciz
olduguna icmé edegelmislerdir.”
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Ben, iizerime ortaklaga saldiriya gecen bu
adamlardan, bu mes’ele iizerinde diisiinmelerini, benim
sOzlimii incelemelerini, e8er dogru bulurlarsa; bana
uymalarim1 veya hi¢ olmazsa bilmemezlikten gelerek

susmalarim1 ve bu soziimden hi¢ bahsetmemelerini
beklerdim.

Ne var ki, bu onlardan istenecek ve beklenebilecek
bir davranis degildir. Bakiniz ne yapmiglar: Ma’stimi’nin,
Dehevi’den nakletmis oldugu sozleri, yamama ve kirpip
birlestirme yoluyla da olsa, onun bu sozii gercekten
zikretmis oldugu vehmini uyandirma ¢abasiyla bir takim
garip ve acaip sozler sarf etmiglerdir. Sunlarin yaptiklar
isin igrengligini gbriiyor musunuz?!...

Te’lif hey’eti diyor ki; -Biz Dehlevi’nin El-insaf
adh kitabina baktik. Bir de ne gorelim Ma’sumi’nin
oradan naklederek Kkitabinda zikretmis oldugu
sozlerin bir kismi bu kitapta mevcut... iste metni: -Ilk
ve ikinci yiizyillarda insanlar (pek tabiidir ki), belirli
bir mezhebi taklid etmek iizerinde icma etmis
degillerdi. Eba Talib-il-Mekki’de Kaitiill Kulib’da
soyle demistir: -Muhakkak ki, (mezhepler iizerinde
yazilmig) Kitaplar, toplanms (fetvd) mecmualar: hep
uydurmadir. Insanlarin kavilleri ile (dini mes’eleler
hakkinda hiikkme varmak ve kesin) séz sdylemek, bir
insanin mezhebiyle fetvi vermek, onun her sey
hakkinda, sdylemis oldugu sozlerini, ona ait olan
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hikidye ve nakilleri ve onun mezhebine gore fikhi
mii’teber saymak yok mu; iste eskiden, birinci ve
ikinci asirlarda insanlar bunun iizerine degillerdi.
Onlar boyle bir yol takip etmiyorlardi. Aksine o
zaman insanlar, alimler ve avam halk olmak iizere iki
derece iizere idiler. Avam halkin bildigi bir sey varsa
0 da, Miisliimanlar ve miictehitler arasinda, hakkinda
ihtilaf  bulunmayan icma> mes’elelerinde ancak
seri’at sahibi (olan Rasaliillah)1 taklid ediyorlardi.
Nadir bir olay vuku buldugu zaman, hi¢cbir mezhebi
tayin etmeksizin, bulduklar1 herhangi bir miiftiiye
fetva damsirlardi ibn-i Hiimam, Et-Tahrir adh
eserinin sonunda soyle demistir: -ONLAR, BiR
MUFTI’YE BAGLI KALMAKSIZIN, BAZEN
BIRINE BAZEN DE OBURUNE FETVA
DANISIRLARDI...”

El-insaf adli kitabin, El-Mansira’da ¢ikmis olan
baskisina tekrar dondiiglimiiz zaman, bu s6ziin igerisinde
yukaridaki alt1 ¢izili satirin asla bulunmadigini goriiriiz.

Bununla beraber bizim okuyucuya su soruyu
sormamiz gerekir: Yazarin nakletmis oldugu bu nass
icerisinde, Ma’simi’nin  Kiirras’indaki, Dehlevi’nin
agzindan uydurulmus olan nassin herhangi bir pargasini
bulabiliyor musun? Yahut ta bu iki nass arasinda
herhangi bir alaka gorebiliyor musun?!...
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Sonra yazar bize sOyle soOyliiyor: -(Ma’simi’nin
yapmis oldugu nakillerin) diger kismimna gelince, onlar
Huccet-ullah-il- Baliga’nin birinci cildinin 154 ve 155.
sayfalarinda mevcuttur. Dehlevi onlari, Imam Ibn-i
Hazm rahimehullah’dan nakletmistir. Iste biz sana onun
metnini naklediyoruz. Dehlevi demistir ki: “-Ibn-i Hazm
soyle soylemistir: Taklid haramdir. Hicbir kimsenin,
Rasiiliillah’dan baska hicbir bir kimsenin soziinii
delilsiz olarak almasi1 helal olmaz” Buna ilave olarak
bir de, Ibn-i Hazm’den nakledilen, Dehlevi’ye ait uzunca
bir sozii sevk ediyor. Bu sbz icerisinde Ma’siimi’nin
Dehlevi’ye nisbet ettigi ve benim bu kitabimda uydurma
ve yalan oldugunu belirttigim su (malum) metin var.
Sonra bunun arkasindan da yazar, bana yalancilik,
sahtekarlik oriimcek kafalilik ve adilik gibi agzina gelen
kotii sifatlari tevcihediyor.

Sen simdi gel bir de Ibn-i Hazm’den naklen
Dehlevi’nin  Huccet-ullah’il-Baliga  adli  eserinin
matba’at’til-Hayriyye baskisinin birinci cildinin 123,
sayfasinda sdylemis oldugu soézlerin aslina bakalim
Dehlevi konuya soyle baglamis ve demistir ki: “-Bil ki
bu tedvin ve tahrir edilmis olan dort mezhep var ya;
iimmet-i (Muhammed) veya Kkendini iimmet-i
(Muhammed) den sayan herkes, su giiniimiize kadar
bu dort mezhebi taklid etmenin céiz olduguna icma
ede gelmislerdir. Bunda da, acik¢a gorildiigu gibi,
(pek ¢ok) maslahatlar (ve menfaatler) vardir. Bilhassa
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himmetlerin oldukc¢a kisirlastig, (gayretlerin biisbiitiin
azaldigi), nefislerin heva ve hevese tadandig1 ve her
rey sahibinin kendi reyi ile sevinip kendi fikrini
begendigi su giinlerde, iimmet-i Muhammed’in dort
mezhep iizerinde icma etmis ve birlesmis olmalarinda
cok biiyiik faydalar bulundugu asikardir...” Dehlevi,
bu soziiniin hemen arkasindan da soyle demistir: -”Ibn-i
Hazm: -Taklid haramdir. Higbir Kimsenin,
Rasiiliillah (S.A.V.) den baska herhangi bir kimsenin
soziinii almasi (ve ona gore amel etmesi) heldl olmaz,
demis olmakla asld bu fikre zahip ve sahip olmus
degildir...” Dehlevi, bu soziiniin ardindan da, Ibn-i
Hazm’in soziinli biitlin uzunlugu ile vermis ve demistir
ki; -Bu, (Rasiliillih (S.A.V.) den baskasinin soziine
ftibar etmemek) ancak, bir tek mes’elede bile olsa, bir
nevi ictihdd giiciine sahip olan kimse hakkinda soz
konusudur.”

Sonra da, konuya devamla, ictihadin sartlarin1 izah
etmis ve bu mevzudaki ma’lim gercegi aciklamak igin
sOzii uzatmistir. Peki, birde bizi sahtekarlik, yalancilik ve
adilik téhmetleri ile itham eden bu adamlar ne yapmislar?
Bir de onlarin yaptiklarina bakalim. Onlar, énce benim
nakletmis oldugum soziin bas tarafina gozlerini dikmisler
ve onu tamamen hazfetmisler. Sonra maksatli olarak,
Ibn-i Hazm’den naklettigimiz soziin basindaki miipteda
olan (Ma’y1 mevsiile) ye gozlerini dikmisler, onu da hazf
etmisler. Sonra da bu miiptedanin, ibn-i Hazm’in uzun
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metninin arkasindan gelen kocaman haberini de hazf
etmislerdir. Dehlevi’nin soziinden de, ne basinda
miipteda’y1 nede sonunda haberi zikretmeden, sadece
ism-i mevsil’iin silasini kesip birakmislardir. Boylece de
rahmetliye, kendi fikri asld bu olmamasina ragmen ve
kendisinin kesinlikle beri oldugu su s6zii s6yletmislerdir:
-ibn-i Hazm demistir ki: taklid haramdir... iTh...”
Boylelikle Dehlevi’nin ifadesini, Ibn-i Hazm’in sdziiyle
delil getirme goriiniimiine sokmuslar ve O’nu, Ibn-i
Hazm’in sozleri arasin da yer alan fikirleri kabul ve ikrar
ediyormus gibi gostermislerdir. Halbuki Dehlevi, goren
herkesin agikca anlayacagi gibi, ibn-i Hazm’in sézlerini,
sirf onu tenkid etmek ve bu fikrini reddetmek i¢in sevk
etmistir.

Ben onlarin yaptig1 bu ¢ok tehlikeli ve acaip tahrifati
aciklamayabilir ve bu miinasebetsizlige hi¢ temas
etmeden gegebilirdim. Fakat Allah’in emaneti, ilim ve
ahlak beni; bu davraniglariyla insanlart  sadece
kendilerine tabi olmaya c¢agiran; dinleri hakkinda ve
Peygamber’lerinden hadis rivayet etmeleri hususunda
kendilerine glivenmelerini isteyen bu adamlarin acaip
davramslarma kars1 Islam topluluklarini uyarmaya davet
etmektedir.

Yalniz, belki ben bu sozlerimle adamlara iftira etmis
olabilirim. Bu ihtimali ortadan kaldirmak igin
okuyucular, Huccet-ullah-i1-Baliga adli kitabin, isaret
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edilen yer ve sayfasina baksinlar. Sonra, “El-
Mezhebiyyetiil-Muta’assibetii hiye’l-Bid’atii: ASIL
BID’AT  MEZHEPLILIK. = TAASSUBUDUR.”
adindaki kitabi, alsinlar; Bu kitabin 287. sayfasini agip
okusunlar ve bunlar1 birbirleriyle karsilastirsinlar. Sonra
da gozleriyle gorecekleri su (berbat) durumdan her akilli
kisinin almasi lazim gelen ibret dersini alsinlar.'®

¥2py arada bizim, Miisliiman topluluklari icerisinden ve
inanmig kiiltiirliilerden, bu adama itimad etmeye ve onun
dostluguna giivenmeye hala devam edenlere su soruyu
yoneltmemiz ve onlardan bu sorunun cevap ve agiklamasini
istememiz gerekir. Onlara soracagimiz soru sudur: -Bir
miiellife ait olan béyle bir ibdare veya metni maksath olarak
(boylesine) tahrif ve tezyif eden bir kimse hakkindaki (ser’i)
hiikiim nedir?..”

Ibn-i Hazm’in ciimlesi: -“Taklid hardmdir... Ilh... sozii
ancak bir ¢esit ictihdd yapma giiciine sahip olan kimse igin
uygun ve tamamdw.” seklindedir. Adam, ciimlenin basindan
mevsil (md) smi hazf ediyor. Arkasindan onun haberini hazf
ediyor. Sonra sadece bu ciimlenin igine aldigi, maksat digi
mdndyr aliyor. Bu kopuk ve degisik manali ciimle ile de
davasina sahit getirmeye kalkiyor. Bir de Hucendi'nin
iddiasimt hakly ¢ikarmak igin, kitabinda kaydettigi séziin bu
s0z oldugunu séyliiyor?!... Sen az yukarda onun, Satibi’nin
sozleri ile ilgili agiklamalar: esnasinda da buna benzer bir
is yaptigimi; bir de Hanefi fikhimin, Islim Seriatinden
tamamen bagka bir sey olmasi bakimindan aynen Incil’e
benzedigini ilan etmig oldugunu gérmiis bulunuyorsun.

Eger bu is bir Cahillik (eseri) olsayd: - ki bu asla Cahillikten
degildir -0 zaman biz elbet Ki- bu bir kiiciik hatd ve ufak bir
siirgmeden ibarettir, adam bu isin ashini bildhare 6grenecek
(ve bu davranisy) bir daha tekrarlamayacaktir, der gecerdik.
Eger bu bir unutkanhk (eseri) olsaydi ki bu, asld
unutkanliktan degildir.-o zaman biz elbet- Bu ne garip
tesadiif olmus boyle... Unutkanlik (eseri olarak yapilmis bir
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14-)Yazar, mezkir kitaplarinin 245. sayfasinda su
mes’eleyi ele almig ve bunu bizim aleyhimize
kullanmistir. Biliyorsunuz ki, biz Imam Zehebi’nin
sozlerinden aldigimiz baz1 paragraflarla, mezhep
Imamlarina kars1, onun fikirlerinden deliller getirmistik.
Giiya biz, bu nakilleri yaparken, Imam Zehebi’nin pek
¢ok soOzlerini hazf etmisiz.

Bu davranisimizla da o (mezhepsiz)in nazarinda,
tahrifatcilar ve kalpazanlar kirali olmusuz!...

Biz bu inceleme ve te’lif hey’etine deriz ki: -
Evet, biz Zehebi’nin sozleriyle mukallidin

is ki), savunulan fikre tam oranli gelmis ve yazarin davasina
tam mandsiyla uygun diigmiis, derdik!

Biz gene doner, bu kardeslere tekrar sorariz. Miielliflerin
metinleri  iizerinde  konusurken, insanlarin  zihninde
miielliflerin fikrinin, kendi davasina senet teskil ettigi
kanaatini  uyandirmak maksadiyla;, onlarin  séylemis
olduklar: sozlerin tam aksini soyleyen bir kimse hakkindaki
hiikiim nedir?.. Bunu yapan bir kimse hakkinda Islam’in
hiikmii nedir?.. Haydi, mezheplerin ictihddlarim bir yana
bwrakalim; béyle bir isi yapan kimsenin, mezheplere, gore
degil de dogrudan dogruya Kur’an ve Siinnet’in nasslar
uyarwmca hiikmii nedir?

Bu davranis nerede, hakki arastirip gercegi bulma ugrunda
zarari olan tarafsizlik, konuya sadakat ve mevzu'yu her
tirlii gercek dist seylerden arindirma c¢abasi nerede? Bir
Miisliiman -amma, hangi Miisliiman olursa olsun- durumu
bu olan kimselere; dini konularda ictihddlar yapan, hadis
rivayet eden ve Alldh’in ahkdami hakkinda fetvilar veren
boylesi kisilere nasil emniyet. eder de, huzur-u kalp ile
onlara tabi olabilir?!



327 MEZHEPSIZLIK

muayyen bir mezhebe baglanmasinin haram
olmayacagini1 delillendirme mevzuunda bir takim
sahitler getirmis bulunuyoruz. Bizim Zehebi’nin
sozlerinden nakletmis oldugumuz paragraflar, sadece
getirdigimiz sahit ve delilin yerini belirtmektedir. Zehebi;
Hanefl fakihlerini 6gmiistiir. Hanefi fakihlerinin Eba
Hanife’nin mezhebine sarilmakla isabetli davrandiklarini
diliyle ikrar etmistir. Safi’1 fakihlerini medh etmis; onlari,
Muhammed bin Idris-is-Safi’’nin mezhebine bagh
kalmakla, yerinde bir davranista bulunduklarini ikrar
etmistir. O, imam-1 Malik Ahmed ibn-i Hanbel’e uymak
konusunda da aym seyleri sOylemistir. Sen de biliyorsun
ki, bu fakihlerin hepsi belirli bir mezhebe sarilmis ve hep
ona bagli kalmis kimselerdir. Tabakat kitaplarini
dolduran da yine bu zatlarin terciime-i halleri ve hayat
hikayeleridir. Te’lif hey’etinin kitabinin bir bagka
yerinde, haklarinda: “-Onlar sapitmislardir ve
mii’minlerin yollariyla higbir ilgisi olmayan apayn
bir yola girmislerdir...” dedikleri kimseler, yine bu
zatlardir. Onlarin  sadece kendilerinin sapittiklarini
soylemekle de yetinmeyerek, iistelik Cenab-1 Hakk’in: “-
YER (yiizin) DEKi KIMSELERIN COGUNA
UYARSAN, ONLAR SENi ALLAH YOLUNDAN
SAPTIRIRLAR...” mealindeki kavl-i ilahisini, sahit
getirerek birde f’uhakanin insanlar1 hak yoldan
saptirdiklarim sdyleyenler yine kendileridir.**®

133Bak: Et-Taassub-iil-Mezhebi, Sayfa: 111.
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O’nun geri kalan sozlerine gelince bunlar, su
(malum) mezheplenmis kisileri, Imamlarina karsi
mezheplilik taassup ve diskiinliigiinden; mezheplilerden
birinin, kendi mezhebinin biitiin mezheplerin en ustiinii
oldugu inancina kapilmasindan nehy etmekten ibarettir.
Bu da, yazarin onceki s6ziinii ne iptal eder, ne de onu
nakz eder. Bu s6z sadece onun 6nceki soylmis oldugu
sOzii kayit ve sarta baglar, o kadar... Benim mezhebim,
biitiin mezheplerin en stiinlidiir, seklinde bir inanca
kapilmanin dogru bir davranig olmadig1 hususu ise; bizim
ne kabul ettigimiz, ne de hakkinda hi¢ bir kimseye
mubhalefet ettigimiz bir husus degildir. Sonra bu mes’ele,
bizim delillendirme, arastirma ve kavga konumuz disinda
kalan bir mes’eledir. Oysa ki biz bununla beraber mahalli
sahitten arta kalan ve birbirini takib eden pek cok
noktalarda ona zit diismeyen sozlerinden hazf etmis
oldugumuz seylere isaret etmis ve onun bu konudaki
sOzlinlin Ozetini aktarmis bulunuyoruz. Yoksa hey’et’in
yaptigin1 yapmis; Dehlevi’nin soéziinden miipteda ve
haberi hazf etmis tek basina mevsil’iin silasini bir avci
edasiyla kapip da bu sozle, Dehlevi’nin kast ettigi
mananin tam aksine sahit getirmek i¢in bir yazarin sozii
tizerinde tahrifat yapmis degiliz.

15-)Yazar bizi, Fikh-iis-Sirah adli kitabimizda
lizerinde durdugumuz, seyh Nasir’in haklarinda vehme
kapilmis olmasi ihtimali bulunan bazi hadis-i serifler
karsisinda; bir de bizim ileri siirdiigiimiiz bir tek hadise
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hakkinda rivayet edilmis bir hadisin tahrici esnasinda,
zaylf veya hasen yolun zikri ile iktifa edilip de; sahih
veya hadis ulemasiin {izerine yiiklendigi bu husustaki
acik tham dolayisiyla en sahih yolun zikr edilmemesi
gerekdigi diisiincesinin hulasasi karsisinda tenkid ediyor.
Bu, onlarin hepsi tarafindan bilinen bir husustur. Sahabe-
i Kiram’in Hz. Ebt Bekir’e uymasi, Hz. Eba Bekr’in son
hastaliginda Rasulillah (S.A.V.)’in namazina uymasi
hadisesi, bir tek hadise ile ilgilidir. Bu hadise asla
tekerrilir etmemistir. Dolayisiyla, bu hususu belirten hadis
de bir tek hadistir. Bu hadis’in tahricinde iman Ahmed ve
Ibn-i Maceh’in zikr edilmesiyle yetinmeyi gerektiren bir
durum yoktur. Ustelik bir de bu hadis iizerinde ittifak
edilmis (miittefek-un aleyh) bir hadistir. Bu arada, lafizda
basit bir ihtilaf senette ravi ismi fazlalig1 varsa da,aksine
bu rivayetlerin hepsi de zikr olunuyor veya: hadis
miittefek-un aleyhtir, deniliyor. Sonra da ardindan: Bu
lafiz, falan raviye aittir, sozii geliyor.

Ikinci hadis-i serif yine boyle... Bu hadis de Aise
(R.A.)) nin, Rasalillah (S.A.V.) fizerinde sekerat-1
mevtin vasfi hakkinda rivayet etmis oldugu hadis-i
seriftir. Bu hadis-i serifi Buhari, ibn-i Maceh, Tirmizi
ve diger raviler hep Hz. Aise’den rivayet etmislerdir.
Hadis-i Serif soyledir: “Nebi (S.A.V.) in 6niinde bir su
kab1 vardi. Bu kabm icerisinde su doluydu.
Rasiiliillah (S.A.V.) ellerini (bu) suya sokuyor ve
bununla yiiziinii siliyordu.” Burada raviler Rastliillah
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(S.A.V.) in bu esnada sdylemis oldugu bir s6z hakkinda
ihtilaf a diismislerdir. Buhari, bu so6ziin: “-Allah’tan
baska hi¢cbir ma’bud yoktur. Muhakkak ki, 6liimiin
sekeratlari: (kendinden ge¢me ve can ¢ekisme)leri
vardir.” sozii oldugunu rivayet etmis; Tirmizi, Ibn-i
Maceh ve Nesei de bu soziin: “Ey Allah’im, ben
oliimiin sikintilarina Kkarsi (tahammiil)ii kast ediyorum
veya oliimiin sekeratina Kkarsi...” sozii oldugunu
rivayet etmislerdir.

Biz, Fikh-iis-Sira’da da bu hadis’in arkasindan, seyh
Nasir’in bu hadis’e zayiflik isnad etmesi ilizerine sunlari
getirmistik: “-Bu hadis-i serif, sadece bu lafizlarla
zayiftir. Fakat hadis’in ashina gelince onu sahih bir
yolla Buhari rivayet etmistir. Bir tek hadis’in iki tane
yolu vardir. Yani bir hadis iki yoldan rivayet
edilmistir. Bir tek hadis’in iki tane yolu varsa; Yani,
bir hadis iki yoldan rivayet edilmisse, o hadis tahric
edilirken, iki hadisten sadece: hakkinda ileri geri s6z
edilen zayif hadisi zikretmekle yetinmek gereksiz ve
yersizdir. Bir de Hadis-i Serif’in kayd ettigi hadise bir
tek hadise oldugu miiddetce, lafzindaki basit ihtilaf
Hadis-i Serife hicbir zarar vermez ...”**

Uciincii hadis’e gelince, biz o hadis iizerinde, yu-
kardaki durumun tamamen aksini gérmiis bulunuyoruz.

¥4pak: Fi 1kh-iis-Sirah, ikinci baski, sayfa: 536.
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Adam, hadis’i iki kaynaga nisbet etmis ve bu Hadis-I
Serif’in bu kaynaklara ait oldugunu so6lemistir.. Fakat bu
kaynaklara isndd edilen hadis’lerden her ikisi de
birbirinden tamamen ayr1 hadiseleri nakil ve rivayet
etmektedir. Bunlardan biri Ibn-i Sa’d’in Tabakat’indan
rivayet edilmistir. Soyle ki: “-Rasiiliillaih (S.A.V.),
kendilerini, Kisra  hiikiimdarimin  (talimatini)
bildirmekle (gorevlendirip) gonderdigi iki elgiye,
biyiklarimin burulmus ve yanaklarinin tiras edilmis
oldugunu gorerek, onlarin bu (davranislari)ni ¢irkin
goriip onlardan yiiz cevirdi ve buyurdu ki: -Size
yaziklar olsun, su yaptigimiz is nedir?..” Elgciler : “-

Kisra’yr kast ederek, bunu bize Rabbimiz emr etti
dediler;”

Bu rivayet, bu sekli ile ancak Ibn-i Cerir’de
mevcuttur, Tbn-i Sa’d ise, bu haberi, yukardaki ibareyi
kayd etmeksizin, oldugu gibi getirmistir. Ibn-i Sa’d’in
bir bagka yerde, asagidaki lafizlarla zikr etmis oldugu
Hadis-i Serif’e gelince bu, her: diisiinen ve akli eren
kisinin agikca anlayacagi gibi, tamamen bagka bir
hadiseye aittir. Tbn-i Sa’d’in rivayet ettigi ve yukarida ki
hadise ile higbir ilgisi olmayan Hadis-i Serif’in lafz1
aynen soyledir: “-Rasiliillah (S.A.V.)’e, biyigi
birakilmis ve sakah Kkesilmis bir mecisi geldi.
Rasiiliillah S.A.V.) ona: “-Sana bunu kim emr etti?
buyurdu. Meciisi, “-Rabbim dedi. Rasiliilldh
(S.AV.)’de, -Fakat benim Rabbim bana biyigim
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kisaltinami, sakalimn birakmami emir buyurdu,

dedi.”

Burada soz konusu olan meciisi, Sa’d’in aralarmda
bdyle bir konugsmanin cereyan ettigini kesinlikle kayd
etmeksizin, Rasdliillah’la aralarinda gegen hikayelerini
haber verdigi: gorevli elgilerin asla aynisi degildir.

Iste Seyh Nasir yukarda, bir tek hadis’in geldigi iki
yolu birbirinden bu sekilde ayirmigtir. Halbuki onun
bunlar1 birbiriyle birlestirmesi gerekirdi. Burada ise
birbiriyle higbir ilgisi olmayan ayri ayri iki hadisi
birbiriyle birlestirye kalkmigtir. Oysaki onun buradada,
bu hadisleri birbirinden ayirmasi ve ayrt ayri hadisler
oldugunu gostererek, herbir hadisi kendi ravisine isnad
etmesi gerekirdi.

Hakikat sudur ki bizim, Fikh-iis-Sirah adl
kitabimizda seyh Nasir’ca yanlis anlasilmamasini
istedigimiz yerler pek c¢oktur. Fakat te’lif heyeti
(nedense) bize bu ii¢ yer disinda hi¢bir noktada karsilik
vermemistir.

Maamafih mes’ele aslinda gayet basittir. Zira biz,
ileri siirdiiglimiiz su fikirlerle, ne onun Cahilligini ilan
etmek; ne de onu ayiplamak veya alcaltmak istemis
degiliz, aksine bunlar her alim veya arastiricinin igine
diisebilecegi kiiciiciik cukurlar ve ayak baglaridir. Yalniz,
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asil mes’ele, biitiin mes’ele, 6glit ve nasithat kabul
etmemekte inad, ma’sumiyet ve kusursuzluk iddiasini,
ogiitiin kibir ve gurur damgasini nasihatin fevkinde bir
kalkan yapmakta diretme mes’elesidir!...

Rasualillah (S.A.V.)’in Zeynep Bint-i Cahs (R.A.)
ile evlenmesinden bahs eden hadis-i serifi, Kiibra’l-
Yakiniyyat adli kitabimizda irad etmis olmamiza karst;
yazarin, bu hadis-i serifi ele alip bizim aleyhimize
kullanmasi mes’elesine gelince; biz higbir hadisi tashih
etmis degiliz. Yalmz Taberi’nin ve diger ravilerin
rivayet ettikleri ve bazi insanlarin, iizerine bir takim
(sapik) zanlar bina ettikleri yaygim bir rivayeti sunduk.
Bu rivayetin Rasliillah’dan varid ve Ondan varid oldugu
sabit ve sahih olsa bile, yine Rasiliillah (S.A.V.)’e higbir
noksanlik isnadini gerektirmeyecegini izah etmek istedik.

Adi gegen kitabin ikinci baskisina bu mes’elenin
aciklamas1 sadedinde genis bir yorum eklemis
bulunuyoruz. Kitabin bu baskisi insaatlah yakinda ¢ika-
caktir. Yazarin, Hz. Mu’az’in ictihdd hakkindaki
rivayetinden alip aleyhimize degerlendirdigi bir (baska)
hadis-i  serife  gelince; biz, Ibn-iil-Kayyim’in
Mu’az’dan rivayetle zikr ettigi bu hadisi ulema arasinda
onun zayifligina zahip olanlarin bulundugunu bilmeyerek
degil; aksine bilerek nakl etmisizdir.

Fakat Ibn-i Kayyim ve diger alimlerin dedigi gibi,
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bizdederiz ki: -Ulama kabul ettigine ve makbul bir hadis
olduguna kanaat getirdiklerine gore, bu hadis-i serif
kuvvet kazanmis ve saglam bir hadis olmus olur. O, bazi
ravilerden nalden Tedrib-iir-Ravi’de soyle demistir: -
Sayet insanlar bir hadisi kabulle karsilamis ve makbul
saymiglarsa, isnadi sahih olmasa bile, o hadisin sahih
olduguna hiikm edilir. ibn-ii Abd’il-Berr ve Ebii ishak-
il-isferayini’dende aymi goriis nakl edilinigtir.*®

Eger Ustad Nasir’in bunun diginda bir fikri varsa; O,
kendi fikrine bagl kalmakta tamamen serbestir. Ama
bizi, diger ulemay1 bir tarafa birakip da kendisine
uymaya zorlama hakkina sahip degildir. Nasil bizim onu,
kitabmin pek ¢ok yerlerinde fikirlerine yer verdigi ibn-i
Teymiye’yi memnun etmekten men etmeye hakkimiz
yoksa, onun da bizi kendi milletinin ve taraftarlar
disinda  kalan  insanlarin bizden memnun ve
fikirlerimizden yana olmalarini men etmeye hakk:
yoktur. Bir de ben, hadis-i seriflerin senet zincirini teskil
eden sened ricalinden biri degilim ki, benim bu
davranisim bir tedlis: bir aybini gizlerne sayilsin...

16-) Sonra miiellif efendiler; benim bu kitabimin
birinci baskisinin  ¢ikigint  takiben, Seyh Nasir’la
aramizda cereyan etmis olan miinakasa lizerine, hi¢ de
onemsememem ve ilgilenmemem gereken bir takim

35Bak, Bu kitabin Nemnekani basks, Sayfa:24.
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sOzler sarf ederek yorum yapmaslar.

Yalniz ben, derim ki: -Bu rniinakasanin asli ve
igerisiride sarf edilen sozlerin neler oldugu, ancak onun
teyp bantindaki kaydin1 basindan sonuna kadar dinleyen
kimselerce malumdur. Bu banti kayd eden ve kendi
istegiyle bir suretini de Seyh Nasir’a veren yine benim.
Bu munakasay1 tesbit eden bantin suretleri bu giin pek
cok insanlarin eline dagilrnis ve ¢esitli bolgelere yayilmis
bulunmaktadir. Ben seyh Nasir’a gonderdigim bir
mektupta sOylemis oldugum sozii burada bir daha
tekrarliyorum.

Bence, birtek kelimesi lizerinde bile higbir degisiklik
yapilmamasi, distan hi¢bir kelime sokulmamasi sartiyla
bu miinakasanin tam olarak yaymlanmasinda kat’iyyen
mani yoktur.

17-)Bu mes’ele bundan ibaret, Kitabin cevherine ait
bel kemigini teskil eden acaip kiifiir ve hakaretler
furyasindan s6z edecek olursak, ben bu mes’ele etrafinda
bir soz sOylemek isterim ki, bu s6z ¢iksa ¢iksa ancak
kalbimin derinliklerinden ¢ikmuis bir sozdiir. Allah biliyor
ki ben bu soziimde ne edebiyat yapmis nede kendimi laf
ebeligine zorlamis degilim. Evet, ben derim ki: -Eger ben
tizerinde durdugum fikrin asli ve miidafaasin1 yaptigim
tezin igylizii bakimindan bu kiifiir ve hakaretlere
gergekten layiksam, o zaman Cenab-1 Hak’tan beni 1slah
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etmesini ve en dogru yola sokmasini niyaz ederim. Yok,
bu kiifiir ve hakaretlere layik degilsem, o zamanda Allah
(C.C.)’den bunlar1 sdyleyenleri affetmesini ve onlara
hakkimda sarf ettikleri kotii sozler yiiziinden hicbir vebal
yiiklememesini ve beni kendisiyle. Allah ve Rastli ’ne
iman serefinin birlestirdigi kimseye kars1 kalbimde zerre
kadar kin birakmamasini isterim.

18-) Miiellif efendilerin kitabi, bana yonelttikleri bir
NASiHatla sona ermektedir. Bu nasihat, benim te’lif
yapmaktan bes sene (miiddetle) vaz ge¢cmemi
oglitlemektedir, Ben kendi nefsime soruyorum: Beni
kitap yazmak ve te’lif yapmaktan ne alikoyabilir?

Sohretse, ben  bekledigim  ve  diskiinliik
gosterdigimden ziyade sohrete: kavusmus bulunuyorum.
Malsa, Allah bana ihtiyacimdan fazla mal vermistir.
Insanlarin medh-ii senalar1 ise, ben layik olmadigim
kadar medh-ii senaya nail olmus ve son olarak halkin
medh-i senalarmin faydasiz ve tadsiz tuzsuz bir sey
oldugunu anlamig bulunuyorum. Ancak bu medh-i
senalar bir miisliman kardesimin kayip (6liim) oOrtiisii
ardindan bana yapacagi bir hayir duasi olursa, ona
diyecegim yok...

Kitap yazmak ve te’lif yapmaktan beni alakoyan en
onemli sey; - Allah’im sahittir ki — Kitabiillah daki bir
tek Ayet-i Kerime’dir. Uzun zamandir ben bu Ayet-i
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Kelime’yi tekrarladim durdum, Cenab-1 Hakkin beni
kemter ve aciz bir kul olmama ragmen bu Ayet-i
Kelime’nin ehli ve layik kildig1 kullar1 arasina katmasini
hep arzu ettim. Bu Ayet-i Kerime (mealen) sudur:
“(Insanlar1) Allah’a davet eden. (kendisi de) salih amel
isleyen ve : “HIC SUPHESIZ Ki BEN
MUSLUMANLARDANIM.” diyen kimseden daha
giizel sozlii kim olabilir?... Ben, aziz ve celil olan
Allah’in dinine ¢agiran ye seriatiyla amel eden bu essSiz
davetcilerin bir zamandan beri esikleri basinda
beklemekte oldugumu gorerek beni, her ne kadar;
Onlar’in derecelerinin ¢ok altinda isem de, Onlar ciimlesi
icerisinde saymasini; Onlar’in sahip olduklari (yiice)
mevkiye layik degilsem de, Onlar’in ecrine beni de nail
kilmasini 1srarla diliyorum.

Fakat bununla beraber ben, sadece dininden emin
oldugum, ilminden ve ahlakindan razi ve memnun
kaldigim kimselerin o6giitledikleri bir fetvayr almis
olmam dolayisiyla dahi kitap yazmak ve te’lif yapmaktan
vaz gecmekte zerre kadar tereddiid etmem. Zira nice
konusan kisiler vardir ki, onlar i¢in susmak konusmaktan
daha uygun, siikiit (dirdirdan) daha hayirhidir. Halbuki
(mezhepsizin) kendisi bunun bdyle oldugunu bilmez.

Sonra yazarlarin bu kitaplar1 {izerine isminin
damgasin1 vurduklar1 kardes, bu hususla ilgili birsey
yazamadigim i¢in beni ma’zur gorsiin. Ciinkii ben, bu
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husustan bahs etmeyi gerektiren uygun bir durum ve
miinasebet bulamadim.

Son dilegimiz (sayisiz hamd ve siikriin alemlerin
Rabb’1 olan Allah’a, ait olmasidir.

(VE’L -HAMDU LI’LLAH )
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(Kitabin dis kapagt iizerine konan metnin tiirk¢esidir)
BU KITABIN OZETI

DENILSE KI: -Bir miisliimanim dért mezhepten birini
taklid etmesi caiz midir?

DER/Z KI: -Degil caiz olmak ahkam-1 ilahiyye’nn
hiikiimleri iizerinde IctihAd yapmaktan aciz kaldig
ve (Imaminin) mezhebini taklid etmekte taassup ve
tarafgirlik gostermedigi miiddetce, dort mezhepten
birini taklid etmesi, o kimse iizerine vaciptir bile!.. Bu
kimse dilerse mezhebine devamli olarak bagh
kalabilir, dilerse bagh kalmaz. (ve hak mezheplerden
bir digerini tercth edebilir.)

DENILSE KI: -Taassup nasil olur?

DERIZ KI: -Insamin delili gormesi ve delilin
manasini onceden 6grenmis oldugu ilmi dlciilere tipa-
tip uygun olarak iyice anlamasi; sonra bununla
beraber, o delilden vaz gecip, mensubu bulundugu
mezhebe meyl etmesidir.

DENILSE KI: -Bugiin ictihdd kapisi acik midir,
kapalt midir?

DERIZ KI: -Ictihid kapis1 (bu giine kadar hep)
acikti. (bu giinden sonra da hep) acik kalacak... Onu
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bugiin kapatmaya hi¢bir kimsenin giicii
yetmeyecektir. Ictihid’mm birtakim kayit ve sartlari
vardir. Bu sartlar, devamh olarak yiiriirliiktedir. Bu
giin de bu kayit ve sartlarla oynamaya kimsenin giicii
yetmeyecektir.

DENILSE KI: -Bu vakit, dinin bu fer’i mes’eleleri
iizerinde miinakasa kavga yapacak vakit midir?

DERIZ KI: -Dinin fer’i mes’eleleri bazi insanlarin
elinde, dinin temel prensiplerini yikmak i¢in keskin birer
silah haline getirilirken, O’nun fer’i olmakta devam
ettigini zannetmek aptalliktir. Hanefi fikhi, din’in fer’i
mes’elelerinden olan Islam Ser’fati’nin disinda kalan
bambaska bir seydir; denildigine, miisliimanlarin
kalbinden imamlara olan giiveni gikarip atmak ve onlart
ahmaklikla vasf etmek, dindeki fer’i mes’elelerden olan
kitaplarin1 (KUFLU KIiTAP) diye sifatlandirmak igin
dehsetli ve ince bir planlamaya girisildigine gore, bu
prensip uyarinca din’in tiimi fer’1 bir mes’ele olmus olur.



341 MEZHEPSIZLIK




MEZHEPSIZLIK 342

- e g gAY PR -
Q’._.,g‘_..“ Tnedlyabl =l g 1y 0y
@ G0

ONLAR:

(Islam diismanlar1; Allah’a, Rastlii’ne ve Miisliimanlar’a
hep) HILE YAPAR, TUZAK KURARLAR. OYSA,
(hi¢ bilmezler ki)

ALLAH TUZAK KUR’ANLARIN
EN USTUNU’DUR: TUZAKLARIN
EN MUKEMMELINi KUR’ANDIR.

(O’nun tuzagi karsisinda kurulan biitiin)

(tuzak ve koprii” ler)

(‘er - gec¢ yikilmaya mahkimdur.)

(Al-i Imran Siresi, Ayet: 54)
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MEZHEPSIZLiK DiNSIZLiGE GECi$
SAGLAMAK iCiN KURULMUS BiR KOPRUDUR

Hangi goriis ve zihniyete sahip olursa olsun,
samimiyet ve ictenlikle benimsedigi bir fikr’i ve
pesinden kosturup durdugu bir hedef’i olmadigi halde
kendisinin siyaset¢i oldugunu iddiaya kalkisan hi¢ bir
siyaset¢iye hi¢c kimsenin {itibar etigini géremezsiniz. Her
oniine gelen fikir gurubuna: “-Ben sizdenim!” diyerek.
Onlar1 aldatmaya c¢alisanlarin durumu da aynen bu
tutarsiz siyasetcilerln durumuna benzer.

Bir yandan karsisina ¢ikan her fikir grubuna
kendileriyle birlikte oldugu izlenimini  vermeye
calisirken; diger taraftan gercek anlamda belli bir grubun
yaninda yer almadigi halde karsi fikir grubuna: “Ben
sizinle beraberim!” demek; bir insan i¢in ¢ok ¢irkin bir
ozellik ve son derece igreng bir niteliktir!... Nitekim bir
arap sairi boylelerini: (Hanya’liy1 goriir hanya’li olursun;
Konya’liyt goriir Konya’li olursun) anlaminda su
beytiyle tasvir etmistir:

BiR YEMENLI GORDUN MU, OLURSUN
YEMAN{; MA’DIKERIB’DEN BiRi KARSISINDA
OLUVERIRSIN ADNANT...

Islam Dininde Mezhepsizligi meslek edinerek, bir o
mezhebe, bir bu mezhebe gidip gelenlerin durumu ise;
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yukaridakilerin  hepsinden daha beter ve daha
tiksindiricidir.

Metotlar1 birbirine hi¢ benzerneyen hatta ayni ilim
dalinda bile farkli kanaatlere sahip olan bir¢ok ilim
adamlar1 vardir. Felsefenin bilinen ekollerinden hig birine
katilmayan ve temel prensipleriyle hi¢ bir alakasi
olmayan laflar ederek felsefe yaptigin1 zanneden kimse;
aslinda felsefeci degil. “sefeh”ci, safsatact bir sefih
sayilir. O soyledikleriyle felsefe degil, yalnizca
bosbogazlik yapmaktadir. Cesitli ilim dallarinda -hatta
yalin dilbilimi sahasinda- c¢alisanlarin bile kendilerine
ozgii kisisel goriis ve farkli prensipleri vardir. Bu kisiye
ozel goriis ve prensipler gérmezlikten gelinemez. flimleri
ana kaynaklarindan yudumlama 6zleminde olanlar, bu ise
ictenlik ve ciddiyetle sarilip, biitiin ayrintilara ulagmayi
hedefleyenleri akilsizhik ve Cahillik’le itham edemezler.

Alimlerin, Islim’m ilk devirlerinden giiniimiize kadar
siiregelen uzun asirlar boyunca Islim Fikhi kadar,
iizerinde bu derece tilizlikle durduklar ikinci bir ilim dali
yoktur.

Rasualillah (S.A.V.) ashabini yetistirmis ve onlara
dini konularda hiikim c¢ikarma yollarini 6gretmistir.
O’nun bu hassas konudaki gayret ve itinalar1 sonucu,
yaklagik alt1 sahabi O (S.A.V.) sagken fetva verir duruma
gelmistir. Rastliillah (S.A. V.)’in vefatindan sonra, fetva
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verme derecesine ulasmayan diger Sahabeler, bu alti
Sahabeden fetva sormay1 ve dini konulardaki hiikiimleri
almayr  slirdiirmiiglerdir.  Rasdlillah ~ (S.A.V.)’in
saglhiginda fetva verme mertebesini kazanmis olan bu alt1
kisinin, Sahdbe ve tabiiler arasinda, fetvd konusunda
taraftar ve takipg¢isi olmakla iin kazaninis kimseler de
mevcuttu.

Vahyin besigi olan Medine’i Miinevvere, Hulefay:
Rasidin’in {¢iinciisii Hz. Osman devrinin son giinlerine
kadar Sahabelerin yerlesim merkezi olma niteligini
sirdiirdii. Bu arada Medineli bir¢ok tabii, Sahabelerden
intikal eden, fakat daginik halde bulunan pek ¢ok Hadis-i
Serif’i ve fikihla ilgili bilgileri toplamis ve biraraya
getirmiglerdir. O kadar ki Medine’li yedi fakih, fikih
konusunda yiiksek bir mevki elde etmisler ve biiytlik bir
sohrete sahip olmuslardi. Yiice sahabi Ibn-i Omer
Sahabelerin vermis oldugu hiikiimler iizerinde genis bilgi
sahibi olan, tabiin’in biyiiklerinden Said Bin
Miiseyyeb’i takdir eder ve kendisine babasinin verdigi
hiikiimlerle ilgili sorular sorar ve bilgiler alirds.

Sonra bu zatlarmn ilimleri, Imam Malik’in Medineli
hocalarma intikal etmis, iImam Malik de bu bilgileri
derleyip toparlamis ve kitlelere yaymisur. Bu sekilde
yukaridan asagiya ve asagidan yukariya dogru, kusaktan
kusaga ilmin akisim1 sagladigi icin, kendisine mezheb
isnad edilmis ve boylece Imam Malik, Mezheb imam
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olmustur. Dolayistyla, 6nde gelen alimler de kendisinin
ileri siirdigii delillerin kuvvetliligini gozlemleyip takdir
etliklerinden, O’na ve O’nun mezhebine uymuslar ve
bagka bir mezhebe ihtiya¢ duymamislardir.

Eger Imam Malik’in goriislerine tabi olan
alimlerden, derin bilgi ve saglam goriis sahibi birileri
ortaya yeni bir mezhep koysa da, insanlari bu mezhebe
cagirsalardi, hi¢ kuskusuz ilim erbabindan onlarin pesine
diisenler de olurdu. Fakat bu derin bilgi ve ileri goriis
sahibi alimler, s6z birligini bozmamak ve mezhep
sahibinden nakledilen bazi zayif meselelerin, mezhep
icerisindeki daha dirdyetli ve saglam alimlerin
goriisleriyle takviye edilecegini ve bdylece zamanla
isabetsiz ve zayif hiikiimlerin mezhep igerisinde yetisen
giiclii  alimler eliyle yerlerini isabetli ve saglam
hiikkiimlere terk edecegini bildikleri i¢in, bu Medineli
alim; Imam Malik’in mezhebine uymay1 tercih
etmislerdir.

Nitekim Oyle de olmus ve mezhebin zayif taraflari,
yliksek anlayis ve derin idrak sahibi Maliki alimler
sayesinde son derece kuvvetli ve saglam bir hale
gelmistir. Oyle saglam ki, sonraki (miiteahhir) limlerden
bu mezheple kim boy dl¢lismeye veya (bir dag kecisinin
yalgin kayaya toslamaya kalkismasi misali), ona
toslamaya  kalkismigsa ancak kendi kafasindan
olmustur!...
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Imam Malik ve mezhebinin durumu bu oldugu gibi;
ardindan gidilen diger miigtehid Imamlar, mezhepleri ve
alimlerinin durumu da aynen boyledir.

Bir o6rmek daha vermemiz gerekirse, iste size
Omer’ul Faruk (R.A.)’in kurdugu ve dért bir tarafina
fasih dilli arap kabilelerini yerlestirdigli Kiife Sehri... Hz.
Omer, bu sehir halkini  Allah’m dini  hakkinda
bilgilendirsin diye, Abdullah ibnii Mes’ud (R.A)1
oraya gonderirken Kafe’lilere:  “Abdullalm  size
gondermek siiretiyle sizi kendime tercih ettim;
kendimden iistiin tuttugumu isbat ettim.” diyerek;
kendisinin dahi Ibnii Omer’in fikirlerine ne kadar ihtiyag
duydugunu ve deger verdigini agik¢a ifade etmistir.

Sunu da ilave etmek gerekir ki, bu zatin diger
sahdbeler arasinda ilmi seviyesi ¢ok yiiksekti. Kendisi
hakkinda Omer (R.A): “ilimle dopdolu” ta’birini
kullanmigtir. Ayrica bu zat hakkinda soyle bir hadis de
vardir: “Ibnii Ummi Abd’in iimmetim i¢in begendigini
ben de begenirim.” Onunla ilgili bir diger hadis de
sOyledir: “Kur’an-1 Kerim’i, indigi gibi, ashina uygun
olarak okumak isteyenler O’nu, Ibnii Abd’in kiraeti
uyarinca okusunlar.”

imam Asim’in Eb@i Abdirrahman Abdullah ibni
Habib’is-Siilemi’den alarak rivayet etigi kiraet, Ali Bin
Ebi Talib kerremellahii vecheh’in kirdeti oldugu gibi;
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ayni zamanda Zerr Bin Hubeys’ten alarak Muhammed
Ummeti’ne aktarmis oldugu ve iimrnet icerisinde Asim
Kiraeti diye sohret bulan kirdet’de Ibnii Mes’ud’un
kiraetidir.

Boylece timmet; kirdet sahasinda, itikdd sahasinda,
fikih sahasinda... Herhangi sahada olursa olsun, ilmin
sahip ve muhafizi olan ve nesilden nesle gecisine
kopriiliik eden bu yiice zatlarm Imamlik ve énderliklerini
ictenlikle benimsemis ve begenerek kabullenmislerdir.

fbnii Mes’ud (R.A.) Hz. Omer zamanindan Hz.
Osman’in halifeliginin sonlarina kadar Kafe’lilerle
Oylesine titiz bir sekilde ilgilenrnis ve onlar1 Oylesine
milkemmel bilgilendirmistir ki, bu sayede Kife Sehri
fakihlerle dolup tasrmistir. Ali Bin Ebi Talib, Kafe’ye
gelip de bu sehrin fukaha ile dopdolu oldugunu gériince,
son derece sevinmis ve Ibnii Mes’ud’u kastederek :
“Allah ibnii Ummi Abd’den raz olsun, bu sehri ilimle
doldurup tasirdi.” demistir.

[lim beldesinin kapist Hz. Ali de, bu sehir halkini
bilgilendirmeyi siirdiirmiistiir. Oyle ki Kafe, Ali Bin Ebi
Talib (R.A)’in burasini hilafet merkezi yapmasi ve bu
sehre ilmi ve fikhi kudrete sahip ashabin tasinmasindan
sonra Kife, diger Islom sehirleri arasinda esi benzeri
olmayan bir ilim merkezi halline gelmistir.
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El-icli’nin anlatifma gore, yalmz Kife sehrinde,
ilim 6grenmek igin bir siire kalip, sonra ilmini yaymak
icin Irak’in diger sehirlerine tasinanlar disinda tam bin
bes yiiz sahabe vardi.

Ali ve Ibnii Mes’ud (R.A.)’ 1 ileri gelen arkadas ve
talebelerinden olusan seckin zatlarin biyografileri 6zel bir
kitapta toplanmis olsaydi, olduk¢a hacimli bir kitap
ortaya ¢ikardi. Yalniz burasi, bu zevatin isimlerini sayip
dokecek yer degildir. Ancak sunu sdylemek gerekir ki;
Ibrahim Bin Yezi’d’in-Neha’i bu zatlarla ilgili daginik
haldeki bilgileri biraraya toplamistir. En Neha’i’nin
sozkonusu bilgi ve goriisleri; Ebii Yusuf, Muhammed
Bin Hasen. ibni Ebi Seybe ve diger bazi alimlerin
eserlerinde mevcuttur.

Ibnii Omer (RA)’in hakkinda; “Her ne kadar ben
Rasiliillah (S.A.V.)’in s6zlerine kendi huzurlarinda sahit
olmussam (ve O bir sahabe ¢ocugu; Tabii ise) de, onun
hafizasindaki Ehadis-i Nebeviyye, benim
hafizamdakilerden daha fazladir.” dedigi Sa’bi; ibnii
Mes’ud’u, ¢esitli sehirlerdeki biitiin ulemadan daha tistiin
tutardi.

Enes Bin Sirin’de bu konuyla ilgili olarak: “Kuafe’ye
vardigimda, orada hadis tahsiliyle ugrasan dortbin kisi
gordiim. Dortyliz kisi de fikih tahsili almislardi. Zira bu
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bilgiler Ramehiirmiizi’nin'*® El-Fasil adli katabinda
aynen gegmektedir” demistir.

Tahavi ve diger alimlerinde®® dedigi gibi, imam-1
A’zam Eba Hanife, bu zatlarin ilimlerini: Fikih, Hadis,
Kur’an ve dil ilimlerinde derin bilgi sahibi 6grencileri
arasindan kirk seckin fakih’ten olusan Fukaha
Medlisi’nin siizgecinden gegirdikten ve meseleleri en
seckin arkadaglariyla enine boyuna tartistiktan sonra
biiyiik bir itina ile tedvin ve tanzim etmistir.

Kendi mezhebinden bile olmayan Muhammed Bin
Ishak’in-Nedim dahi, bu en biiyiik imam hakkinda séyle
sOylemistir: “Karada ve denizde, doguda ve batida,

“*Ramehiirmiizi “El-libab Fi’l Ensab”da bu ismin
harflerinin harekeleri bu sekilde tesbit edilmistir.

Y Hatibii’l Bagdidi “Tarihu Bagdid:14-187de  Ibnii
Kerame’ye dayandirdigi senediyle bu konuda sunlar
soylemistir: “Biz bir giin Veki’in yanminda bulunuyorduk.”
Adamin biri: “Ebii Hanife hata etti..” dedi. Veki, bu adamin
Ebii Hanife'nin bu séziine soyle karsilik verdi: "Yanminda
kiyaslart bakimindan Ebii Yusuf ve Ziifer gibileri: hadis
hifzr bakimindan  Yahya'bni-Ebi  Zaide Hafs  Bin
Guiyas,Hibban ve Mendel gibileri, Arap  Dili bilgisi
bakimindan El-Kasim Bin Ma’n gibisi ve Ziihd-ii takvadlar
bakimindan; Ddvut’iit-Tai ve Fudayl Bin iydz gibileri
varken, Ebii Hanife nasil hatd eder,yalan yanls
konusabilir?!.. Oturup kalktig1 arkadaslari boylesine yiiksek
seviyeli  kisilerden olusan bir kimse kolay hata
edemez.Ciikkii eger yanlis bir séz sarfedecek olursa
arkadaglart  ona karsi ¢ikar ve mutlaka sarfettigi
sozlerinkarsilint verirler ve hatalarimi diizeltme yoluna
giderler...”
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uzakta ve yakinda; ilim namina ne varsa hepsi O’nun
tedvini, O’nun eseridir.” O’nun hakkinda Imam Safi’i
(R.A.)’de: “Insanlar Fikih’ta Ebd Hanife’nin iyalidirler.”
(Yani, sanki O’nun neslinden tiiremis, kanini canini
ondan alip gelismis evadlar1 gibidirler) demistir. Sonra
fikih, O’nun kendi arkadaslarinin ve arkadaslarmin
arkadaslarinin elleriyle olgunlasmis ve onlar, Fikh’in
diizeltilecek hicbir yanlisini, tamamlanacak higbir
eksigini, 1slah ve tashih icin sOylenecek herhangi bir
seyini birrakmamiglardir.  Alldh, sa’y-ii  gayretlerini
meskur kilsin!..

Imam-1 A’zam’dan sonra Imam-1 Safi’i (R.A.) geldi.
O da ana kaynaklarindan ab-1 hayat (degerinde) bilgiler
derledi. Toplamis oldugu bu bilgilere: Ilmi, Tbnii
Cureyc, Ata ve ibnii Abbias’tan alan Mekkeli Miislim
Bin Halid gibi degeri iistadlarindan edindigi bilgileri
ekledi. Boylece dogu-bat1, Imam Safi’i’nin taraftarlar1 ve
onun mezhebini benimseyen alimlerin taraftarlariyla
dolup tasti. Safi’i Ulemas: diinyayr ilimle doldurup
tasirdr. Omriiniin sonlarina dogru Misir’a yerlestigi, yeni
mezhebini orada yaydigi ve oraya defnedildigi i¢in
Misirlilar  Imam-1  Safi’?’nin  ve Safi’t Ulemasi’nin
ilimlerinin sinir ve degerini en iyi bilen kimselerdir.

Bu makale diger fakih ve Miictehid Imamlar’mn
faziletlerini ve Islim-Fikh’indaki yerlerini geregi gibi
aciklamaya miisait degildir. Bu zatlarin hepsi fikhi
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meselelerin tUgte ikisinde ittifdk halindedirler. Geri kalan
ticte biri ise, ihtilaf ettikleri hususlar olup, goriislerinin
savas meydan1 durumundadir. Bu konuda ileri siirdiikleri
deliller ve gortisler fukahanin kitaplarinda yer almaktadir.

Mezhepler, iste boylesine saglam temeller iizerine
oturtulmus ve bu kadar sarsilmaz esaslara dayandirilarak
olusmustur.

Peki, ahir zamanda, liderlik sevdasiyla birileri ortaya
cikar da, yukarida adi gegen miictehidlerin yerine
kendisini, meshur miictehidlerin makbul ictihadlar
yerine de kendi (s6ziim ona) ictihadlarin1 (!) koymaya
kalkisirsa; dahasi insanlart kendi mezheplerini terke
da’vete ciir’et ederse; hak mezhepleri siiphe ve tesvis
lekesi, miintesiplerin; de saskinlik ve tereddiid endisesi
icerisinde birakmaktan, riyakarlik, sohret ve gosteris
budalaligindan baska hicbir temele dayanmayan kendi
kisisel Imamhigmi(!) (ve zoraki ve ta’vizkar
miictehidligini!) Mezhepsizlik esasi {izerine oturtmaya
yeltenirse ne yaparsin ?!

Dort mezhep ve mensublari, kendisini bdylesi ham
hayal ve dur - durak bilmez vesveselere kaptirmis
birileriyle kars1 karsiya geldiklerinde; ona hangi lakabin
uygun oldugunu belirlemekte  giiclik  ¢ekecek,
musemmasina layik ismi bulma konusunda saskinliga
diisecek ve boylesine: deli teshisi konulmus ve
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timarhaneye konulmamakla hatd edilmis Dbir
megalomanyak mi, yoksa akh basinda insanlarin
kendisini delilerin akillllarindan m, akilhlarin
delilerinden mi sayacaklarna bir tiirlii karar
veremedikleri bir saskin mi oldugunu
kestiremeyecekterdir.

Bir miiddetten beri bazilarindan buna benzer
naralar duymaya basladik. Bunlar akillarinca
Miictehit imamlar’mn ictihAdlarim ortadan kaldirmak
maksadiyla ser’l sahalarda gecerli ictihad yapmaya
yelteniyorlar. Bana kalirsa bunlarin bu kuruntularina
kulak asmadan 6nce, akillarindan bir zorlarinin olup
olmadig1 hususunda bir psikiyatri uzmanina muayene
ettirilmeleri  gerekir. Kendilerinde azicik akil
bulundugu belirlendigi takdirde bunlarmn, Islim
Ummeti’ni hem din hem diinya islerinde parcalamaya
yonelik karanhk hedefler pesinde kostuklarn ve
iizerlerine Islim Giinesi dogali beri aralarinda
siiregelen uzun bir kardeslik doneminden sonra bu
immeti birbiriyle didismeye, nefretlesmeye, birbirini
kotiilemeye, botazlamaya ve Dbirbiri iizerine
cullanarak imhaya sevkedecek mel’unca gayeler
giittiikleri ve bu biricik Hak Dinin diismanlarin
yapitlar1 olduklar apacik ortaya ¢ikms olur.

Basiretli ve akl-1 selim sahibi bir miisliiman bu gibi
yikict propagandalara aldanmaz. Evet, bdyle bir
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Miisliiman Tabiiler devrinden bu yana bu dinin usil ve
firu’unu Rasdlillah (S.A.V.) ve eshabi (R.Anhiim) den
aldiklar1 gibi koruyan Miictehid Imamlar’in etrafindan
ayrilmaya ve onlarin Ummetge kabul gormiis
mezheplerinden uzaklagsmaya c¢agiran bir nara isittiginde
veya kulagina hak mezheplerden birini hedefleyen bir
bogiirtii c¢alindiginda, bu ugursuz sesin kaynaginm
behemehal arastirmali ve bu fitne yuvasimi mutlaka
arayip bulmalidir.

Zira Islami ilimler’i geregi gibi okuyup ogrenen
samimi bir miislimandan boylesine igren¢ bir ses asla
¢ikmaz. Boyle bir ses ancak, Islami ilimler’i, kenii yanlt
yapitlarindan  oldugu gibi alan ve  kendisini,
gorevlendirenlerinin hizmetine ehil gosterecek ve sapik
emellerine hizmet edecek Olcilide istiinkotii ylizeysel
bashik taramas: halinde Ogrenerek; islam Alimleri
arasina gizlenmis ve kendisini Islam Alimi(!) gosterme
gayretine diigsmiis sahte bir miisliimandan isitilebilir. Akl-
1 selim sahibi bir miisliiman, sahip oldugu basiret nuruyla
bu igin i¢yliziinii aragtirdiginda, bu naranin kaynaginda;
Miisliimanlarin seving ve kederleriyle sadece gosteris
ve kendisini reklam igin ilgilenen birilerini bulacaktir.
Bir yandan Kkendisini miislimanlara fedakar ve
feragat sahibi bir din alimi gostermeye ¢alisan bu iki
yiizlii tip’in; obiir taraftan da Miisliimanlarin dert ve
sikintilarina hig¢ aldiris etmeyip, belki icten ice sevinen
ve gercek miisliimanlarin asld dost edinmedigi bir
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takim Kimselerle sarmas dolas oldugunu, sadece
fazilet giinesinin batis yeri (olan bati)dan gelen
eski’ler disinda oniine ¢ikan her eski’ye diisman olan
bir giirih icerisinde yer aldigim gorecektir.

Bu igrenc¢ bogiirtiilerin sahipleri, Islam’1 yikmak
icin etkili bir bulus sanarak agizlarina sakiz ettikleri
ve her firsatta her yerde geveleyip durduklar1 bu
lakirtilarin; efendilerince alkislanacagi ve bu sayede
odiillendirilecekleri inancindadirlar. Basiretli  bir
miisliman isin ashimi Ggrenince, ilgililerini durumdan
haberdar etmek stretiyle Islami cevreleri bu ugursuz
sesin serrinden nasil kurtaracagini bilir. Hakk ve gergek,
er veya ge¢ ustiin gelecektir. Zira higbir sey O’nunla boy
Olclisemez.

Toplumu, yukarida bazi 6zelliklerine isaret etigimiz
Miictehid Imamlar’m mezhepleriyle mezheplenineyi
birakmaya ve onlarin mezheblerine bagli kalmayi
terketmeye cagiranlar, bu miictehidlerin dini delillerden
cikardiklar1 biitlin  hiikiimlerde dogruyu bulduklar
inancini tasiyabilirler. Bu inancta olanlara gore miictehid
olmayan herkesin, bir tek miictehidin goriisiine bagli
kalmaksizin,  herhangi  bir miictehid’in  goriisl
dogrultusunda hareket etmesi, Mu’tezile’ye o6zgii bir
goriis olarak uygundur. Ancak bu goriis, sirf Mu’tezile
mezhebine mahsus olan bir goriistiir. Tasavvufcular ise
tek bir miigtehid’in  sozline bagli  kalmamay1
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miictehidlerin  sdzlerinin Szellikle Azimet’e'*® uygun

olanlarmi tercih (yani iniictehidlerin her meselede farkl
kavillerinin zor olanlarini terkib ve tercih) anlaminda
degerlendiriyorlar.

Nureddin’is-Sehid’in arkadaslarindan Eb#’l-A’la
Said Bin Ahmed Bin Ebi Bekr’ir-Razi “El-Cem’u
Beyne’t-Takva Ve’l-Fetva Min Miihimmati’d-Dini
ve’d-Diinya: Din ve Diinya islerinin en 6nemlilerinden
olan Takva ile Fetva’yi bir arada yiiriitmek adli eserinin
fikihla ilgili boliimiinde doért mezheb Imaminmn
sozlerinden Ozellikle fetva ve takva’yr gerektiren seylere
isaret etmistir. Burada herhangi bir kisisel goriis ya da
nefsani duygu gozetilmemis, isin sirf takva yonii
gozetilmistir.

Yalniz, Mu’tezile mezhebine mal edilen goriis bile;
miictehid mertebesinde olmayanlarin  miictehidlerin
gortigleri icerisinden begendiklerini tercih etmeyi caiz
goriiyorsa da; miictehid olmayanlarin, en azindan
ruhsat*® yoluna sapmaksizin, miictehidlerden kendince

138 gzimet’in lugat méndsi: Bir seyi yapmaya kesin karar
vemnek, bir yolda hi¢ sapmadan dosdogru yiiriimek. Bir iste
kesin karath ve sabit niyetli olmak. Amaglanan idealde
sonuna kadar direnip kararindan asld donmemek demektir.
Istlah  mdndsi:  Dini  konularda hak mesheblerin
goriislerinin en saglam ve en kapsamli yanlarini tiimiiyle
yasamak ve yasatmak demektir.

Ruhsat'n Ilugat mandst: zorlugu kaldumak kolaylik
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en miitteki olanmi se¢ip takdir ettigi bu miictehidin
verdigi her tiirlii fetvaya uymalar1 gerekir.

Miictehid mertebesine ulasmayanlarin  miictehid
Imamlarin ~ sozlerinden ruhsat’a uygun olanin
benimseyip o yonde hareket etmeye kalkigsmasi nefsani
arzularma kapilmak ve heva ve heves pesine takilarak
Islam’dan uzaklasmaktan baska bir sey degildir. Kim
cevaz verirse versin bunun dinde asld yeri yoktur.
Belirlemeksizin miictehidlerden herhangi birinin kavliyle
amel etme konusunda imam Eba Ishak EI-Isferdyini
demistirki: Higbir tercih ya da olciiye tabi tutmadan
cesitli miictehidlerin goriislerinden herhangi birinin
keyfi bir sekilde secilip onlarla amel edilebilecegi
da’vasi var ya; iste bu da’vamin; onii safsata, sonu da
ZINDIKLIK’tir.  Ciinkii  miictehid Imamlarmn
kavilleri, olumsuzluk: (nefy) ve olumluluk: (isbat)
arasinda gidip gelmekte olan (ve sebeb sart ve
sonuglara gore degisik olaylara uyum saglayabilme
ozelligi tasiyan) kaviller (mecmuasi)dir. Bundan dolay1
hem olumsuzluk: (nefy)in hem de olumluluk: (isbat)in
aymm anda bir tek dogru iizerinde cakismalari

saglamak agirhigr gidermek, hafifletmek bir seyi once
yasaklayip sonra yapilmasina izin vermek demektir.

Istldh médndsi:: Mezheplerin hep kolayhiklarina kacmak
cesitli mezheplere dit cesitli kavillerin kolayma giden ya da
isine gelenlerini se¢ip bunlara gére amel etmek demektir.
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imkansizdir. (Ancak nitelikleri farkli olan dogrulardan
biriyle. sozkonusu kavillerden biri degilse, obiirii mutlaka
birbiriyle tipatip ¢ekisecek ve boylelikle birbirine zit gibi
goriinen seyler dahi hiilkme ve uygulama imkanina
kavugmus olacaktir. Rasgele devsirilen: telfik edilen
kavillerin keskiil goriis ve kirk ambar hiikiimlerin
hangisinin nefy hangisinin isbat sadedinde serdedilmis
kavli oldugu mechul olacagindan, yer yer nefy
sadedindeki kavil isbat, isbat sadedindeki kavli de nefy
yerine gececek ve bu durum, islam’1 tersyiiz edecek ve
sonucta Ser’l Serif’i mekasid-1 ser’iyye’ye aykiri
istikametlere sevk edecektir. Boyle bir gidis ya da
yonelisinse Islam’la bagdasan ve 1ldhi Ahkam’la
cakigan bir gidis olmas1 imkansizdir.)”

Ama hepsinin degil de, miictehitlerden sadece birinin
biitlin goriislerine tiimiiyle uyan bir kimse, ister hata etsin
ister etmesin, sorumluluktan kurtulmus olur. Diger
miictehidlere ( bu sekilde) uyanlarin hiikkmii de budur.
Cilinkii “ictihad eden bir hakime, hiilkmiinde dogruya
isabet etmisse iki, yanilmigsa bir sevab verilir.” (yoksa
bir ¢cok) miictehidin kavillerinin karisim ve kargasasina
degil!...) Bu hususa 1s1k tutan pek ¢ok hadis-i serifler
vardir. Gokteki gilinesin degil de -ki, onun sabahi
aksami; giidiizii ve gecesi vardir- Isldim Giinesi’nin
dogusundan -ki o kiyamet giinlinedek dogmaya devam
edecek- bu yana bu iimmet mukallidin sorumluluktan
kurtulacagimi ittifakla kabul edegelmislerdir. Eger



MEZHEPSIZLIK 362

miictehidin hatasindan dolay1r mukallidin sorumluluktan
kurtulmamast séz konusu olsaydi; yanilan miictehide
isabet kayd edemedigi hiikiimden dolayr bir savab
verilmezdi. Bu hususta bizim sdyleyecek bir seyimiz yok.
Ciinkii Ustad Ebia Ishak El-isferayini’nin yukardaki
sOzleri tam olarak gercegin ifadesidir. Bununla ilgili daha
bircok delil getirilebilir. Ancak burasi meseleyi enine
boyuna incelemeye elverisli degildir.

Fakat (insanlari; Doért Imam’mn mezheplerini
teker teker birakip onlar disinda) bir tek mezhebe
baglanmaya cagiranlar, Miictehid Imamlar’in
miisliimanlar arasinda tefrika ve boéliinmeye sepeb
olduklarim, Islim Dininde ictihid yapanlarin
tamaminin oldum olas1 yanilg1 icinde olduklarini,
kendilerininse; IslAm Giinesi’nin dogusundan bu yana
Islim Dini’nin, bu iimmetin goziinden kacmus(!)
taraflarbmm  bulup yerlerine koyacaklanim ve
yaptiklar1 yanhslar diizelteceklerini zannediyorlarsa,
bu kanaatin tabii sonucu olarak, bu giine kadar
Muhammed Ummeti’nin biitiiniiyle hatd iizere,
(yanhs yolda) olduklarini diisiiniiyorlarsa, bilsinler ki
bu, diipediiz iftira ve korkung bir hezeyandir.

Zaman zaman bu ¢igirtkanlarm Ahad Haber’lere
dayal1 Sahih Hadis’leri, Iecmad ve Kiyas't ve
miictehitlerin g6z bebegi mu’teber kitaplari kiiglimseyici
bir takim hezeyanlarin1 duyar olduk.
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Bunlar Ahad Haber’leri kiiciimsemekle Sahih-i
Buhari ve Sehih-i Miislim’den tutun da Siinen’lere,
cami’lere, Musannef’lere, Miisned’lere, Rivayet
Tefsirlerine... varana kadar biitin sahih hadis
kitaplarindan. miisliimanlarin basvuru kaynagi diger
mu’teber dini kaynaklar ile tim rivayet ve dirayet
tefsirlerinden kurtulmay1 hedefliyorlar. Bu kaynaklardan
kurtulmay1 bagsarmalar1 durumunda elde yararlanilacak ne
Evrensel bir Mu’cize ve ne de Ser’it Hiikiimler
kalacaktir. Peki, seytanin yollarindan biri oldugu kesin
olan bdyle kirli bir yola, Islim Diismanlar’’nin imalati
kisiler’den baskasi1 siilik eder mi hi¢?!.. Tutulan bu
seytani yol Islim Diismanlar’nin tiirli hile ve
desiseleri ve O’nu yikmak ig¢in kurduklari menfur
tuzaklarinin en amansizi degil de nedir?!.. Oysa Ahad
Haber’lere dayali Sahih Hadis’ler, mana yoniinden,
rivayet yollarinin gesitliligi sayesinde tevatiir derecesine
ulagsmakta; hatta zayif’ligina ya da mevzu’luguna delalet
edebilecek her hangi bir karine bulunmadig: takdirde,
ilim i¢in delil ve mesnet olusturabilmektedir. Diger
taraftan ilim erbabi arasinda tenkide ugramayan sahih
hadislerin  zayifliklarina deldlet edecek karinelerle
cepecevre sarilmis olan bu (ahad) hadislerden olustugu
gorlistinde olanlar da vardir. Bunlar icmé’1 da
reddetmekte; icma’t reddetmekle de Hak Mezhepler
toplulugunun goriisleri engelinden siyrilmis ve sapik
Harici ve Rafizi’ lerle ayni ¢izgiye gelmis olmaktadirlar.
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Bunlar  Edille-i  Ser’iyye’den sadece icma’i
reddetmekle kalmaz, aym zamanda KIYAS’1 da
reddederler. Kiyas’a sirt ¢gevirmekle de, 6teden beri kabul
gormiis ve alisilagelmis olan Illet-Yollar’’ni1 ve Ictihad
Kapisi’n1 kendi yiizlerine kapatarak;

Kiyas’1 reddeden Harici Rafizi ve Zahiri sapiklarinin
yolunu tercih etmis olurlar.

Ictihad ehline gelince makbul ve mu’teber olan
kitaplarin 1stilahi mana kazanmis gostergeleri lizerinde
oynamak stretiyle de Sadr-1 islam’dan beri deyimlesmis
kavramlart kabul edenler ile etmeyenlerin ittifakiyla
gegersiz bir mecrada seyr eden bir takim kayitlar
kesinlesmis  hiikiimlerin  ¢ogunu degistirme aract
kiliyorlar. Misir’daki baz1 Yahudi Miistesrikler’in; sehir
halkinin isledigi bazi amelleri keyfi yorumlariyla
yorumlamak stiretiyle ortaya attiklari tuzak fikirleri
kendilerine Ornek edinerek bu itimmetin fakihlerinin
tamam tarafindan kabul goren Orf ve teamiiller diginda
bir davramig ve tavir ortaya koyuyorlar. Daha Once
“Seri’atiillahi fi  Nazari’l-Miislimin: Misliimanlar
Nazarinda Allah’in Seri’ati” adli bir makalemizde de
biraz temas ettigimiz gibi onlarin maslahatla alakali insan
yararini esas aldig1 iddiasinda olan diislinceleri de aynen
boyle; 6teden beri denenmis, benimsenmis ve insanligin
hayir ve menfaatine oldugu gozlemlenmis ilahi
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hiikiimleri, hissettirmeden degistirip raymdan ¢ikarmay1
ve hedefinden saptirmay1 amaglayan fikirlerdir.

Biitiin bunlar Ezher Universitesi’nin gozii 6niinde
cereyan ettigi halde. Ezher’dekiler olup bitenlere karsi
tek bir kelime dahi sdylememektedirler. Bu zillet ve
alcaklik karsisinda suspus olup hi¢ sesini ¢ikarmamak,
temelleri Melik Zahir Baybars ve degerli emirleri
zamanindan beri takva {izerine otururlmus Siinni
Ezher’e hi¢ yakismamaktadir. Bu zatlar tarafindan
yeniden ihya edilerek Ehl-i Siinnet’in kalesi haline
getirilen Ezher’i diger misliiman sultanlar kollayip
desteklemislerdir. Boylece bu miiessesenin giiniimiize
kadar ayn1 esaslar iizerinde siirip  gelmesini
saglamiglardir. Bu degerli kurumun kapilart hala Dort
Imama bagl olan miisliimanlardan baskasma kapal
tutulmaktadir. Bu asil gayenin gerceklestirilmesi ugrunda
bu kurum i¢in pek ¢ok fedakarlik gosterilmis ve sayisiz
hayirli Isler yapilmistir. Merhum Birinci Melik Fuad
Ezher’i bu temeller iizerinde tutabilmek i¢in ¢ok biiyiik
cabalar sarf etmis, Islim Esaslarma bagh kalan degerli
hiikiimetde bu asil gayenin gerceklesmesi i¢in elinden
gelen iyilik ve yardimi hala siirdirmektedir.

Ola ki yeni ¢igirtkanlar Ietihad’1 alisilmisin disinda
bir iislupla zemane adamlarimin birinin sahsina 6zgi
kilarak gergeklestirdiler (ve falan alim(!) bizim
miictehidimizdir dediler), bilinen miictehid Imamlar
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tarafindan tedvin edilmis olan mezhepleri de ortadan
kaldirmayr  basardilar;  peki  kendi  arzularim
gergeklestirebilmek i¢in kitleleri bu zemane miictehidi
() adamin gorisleri etrafinda kim toplayacak?!.. Her
firsatta bir mutlak fikir hiirriyeti’dir tutturanlar, zemane
adamlar1 arasindan, o sahis gibi Ictihdd’a merakli
olanlarin bir takim yeni Ictihdd’larla ortaya ¢ikmalarina
ve bdylece sayisiz Ictihdd’larm birbirini kovalamasina
nasil engel olabilecekleri?!.. Veya hiirriyetleri zorla
elinden alinmis kitlelere istenilen fikirlerin dikte
edilmesine nasil izin verecekler?!.. Yahut mutlak
hiirriyete ¢agiran bu adamlar, mukallid durumundaki
zavalli Kkitleleri, bu aydinlik ¢agda dinine ve ilmine
giivendigi  bir miictehid’t  se¢ip, O’na  uyma
Ozgirliigiinden nasil mahrum birakacaklar?!.. Oysa
Insanlar Cahilligin egemen oldugu karanlik ¢aglarda bile
boylesine amansiz bir engelleme ile asla karsilagmis
degildirler. Iste bu sorular bizim cevaplarini bir tiirlii
bulamadigimiz sorulardir...

SOZUN KISASI:

Sen bu ugursuz ¢iglik sahipleri’nin durumlarina bir
g0z attigin zaman bunlarin alisilmigin diginda bir takim
karanlik isler pesinde kostuklarint ve san-ii sohret
tutkusu’nun gozlerini kor ettigini goriir; dahast bunlarin,
zavalli dogulularin {stline ¢ullananlarla can ciger
olduklarina tanik olursun. Onlarin bu naralar1 aslinda
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bozgunculardan yiikselen ateist anirtilarindan bagka bir
sey degildir. Dolayisiyla, ilgililerin bu korkung tehlikenin
kaynagin1i 6grenmeye ve gergek yiiziinii teshis etmeye
gayret etmeleri ve kivilcimlarini (6niline gegilmez bir
yangin halini almadan) sondiirmeleri gerekmektedir.

Bu ugursuz cagr, sirf dinsizlige gegis saglamak igin
kurulmus ve sonucgta diipediiz ateizme uzanan bir
KOPRU’diir. Bdyle bir ¢agrmin ufuklarini sardig
tilkeler, kiifiir batakligina saplanmis ve mahvolup
gitmislerdir. Hakiki mii’min, bir delikten pamagmi iki
kere 1sirtmaz. Akilli kisi, ancak bagkalarinin ugradigi
fellaketlerden ibret alip ayni musibetlere diismekten
kendisini kurtarmay1 basaran kisidir.

MUTLAK DOGRUYU ANCAK ALLAH
SOYLER, EN DOGRU YOLU DA, ANCAK O
GOSTERIR. TURKIYE VE DUNYADA
MEZHEPSIiZLER DiYOR Ki:

(Mezhepsilik adli tercememin arka kapaginin disinda
yer alan ve Saymn Hayrettin KARAMAN’1n, benim
uydurup kendisine isnad ettigimi ileri siirdigii ciimleler
ile, bu climlelerin gercek sahipleri ve alindiklar
kaynaklar.)
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*“Miisliimanlar bir DIN DEVRIiMi’ne siddetle
muhtacgtir. Biitiin 1slahatin dayanag, ancak Din’de
yapilacak islahattir.”**

*“fslam  hiikiimetleri Din ile  Siyaset’i
birbirlerinden ayirmaya mecbur kalacaklardir.”'*

*“Miictehid imamlar, kendilerini Din Vazi1 =
ALLAH zannetmesinler” 42

*“Dort Imam taklid etmek Kiifiirdiir. Onlar
taklid edenler; basiretsizdir, Cahildir, ahmaktr,
sapiktir tefrikaci, fitneci ve amelleri bosa giden
miiflislerdir. Mezhepliler; Allah’t  bwrakip da,
papazlarini, hahamlarim Kkendilerine ilidh ve Rab
edinen (Hiristiyan ve Yahudi)ler gibi, mezheb
Imamlarim kendilerine ilah ve Rab edinmislerdir.”143

Yoriayrettin Karaman'n Sadelestivisi: Isldm’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfika ve Islam i Bir Noktaya
Cem’i, sayfa: 30. Durmus Ali Kayapinar: Islim Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, sayfa: 13.

W Hayrettin Karaman'in Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezihibin Telfiki ve Islam in Bir Noktaya
Cem’i, sayfa: 96. Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, sayfa: 17.

YHayrettin Karaman'in Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfika ve Islam ' Bir Noktaya
Cem’i, sayfa: 159. Durmus Ali Kayapwar: Islim Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, sayfa: 8.

143Hayrettin Karaman’in ~ Sadelestirisi: Mdna olarak
Islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve
Islam’in Bir Noktaya Cem’i sayfa: 83, 156. Durmus Ali
Kayapwnar: Islam Dinini Tehdid Eden En Korkung Fitne
Mezhepsizlik, sayfa: 8, 9, 11, 80, 81, 84, 93, 94. Hel'li-
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*Dort imam birer put, onlara uyanlarsa birer
putperestir.”'*

*“Mezhepliler Kur’an’dan bile yan
cizmislerdir.”'*®

*“Dort mezhep, kusursuz Rasiiliillah’a; kusurlu
Imamlarn actiklar1 (harp) cepheleridir.”146

*<“Dort mezhep iizerine yazilmis Kkitaplar birer
“KUFLU KiTAP”tr.”*’

*<“fslam Dini, bir bedevi arabin birka¢ dakikada
ogrenebilecegi basitliktedir. Islim’m bir hukuk

miuislimii miiltezimiin bi’ttiba’t mezhebin muayyenin: veya

Kiirrds takma adl kitap,sayfa: 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34.
Hayrettin Karaman: Islam Hukukunda Ictihad, sayfa: 214.

Y Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, sayfa:11, 94. Bakara 168 ve
104 de miisrikler hakkindaki Ayetlerin Miislimanlar
hakkinda gosterilmesi, Hayrettin Karaman ' Sadelestirisi:
Islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve
Islam in Bir Noktaya Cem’i, sayfa: 156. Islam Hukukunda
Ictihdd, sayfa: 214.

YHayrettin Karaman'in Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islamin Bir Noktaya
Cem’i, sayfa: 83.Durmus Ali Kayapnar: Islim Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, sayfa: 20.

Y“Hayrettin Karaman’in Sadelegtirisi: Islim’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islam in Bir Noktaya
Cem’i, syf: 82.

Y Hayrettin Karaman'n Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Isldmin Bir Noktaya
Cem’i, syf-106. Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid
Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, syf:195,198.
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sistemine sahip oldugu yalandlr.”148

*<Jctihad yapmak géyet basittir. Bunun igin
Arapcay bile bilmeye hacet yoktur. Birisi sana birkag¢
hadis kitabim bildigin bir dilde anlativerse, ictihad
yapabilirsin.”*

*<“Hanefi Fikh’1, Islim’la hicbir ilgisi olmayan ve
incil’e benzeyen bir seydir.”™*°

*Mezhepliler, birer iirkiip kacan esektirler.
Yalanlarim kiliflayan inat¢i ve uydu; ama Hakk’in
degil, seytanin uydusu Kisilerdir. >

*“Adam Muhammedi olmay1 birakiyor da,
Hanefi veya Safi’i oluyor, ne tuhaf sey... Herhangi bir
mezhebe baglanan, ondan baskasim1 gormez. Onun
goziinde, Kitap, Siinnet, Din hepsi 0 mezheptir.”**

YDurmus Ali Kayapwar: Islim Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, syfil, 21, 85, 86, &9,
109.Elhiicendi: Kiirrds, Syf:16.

YHayrettin Karaman'n Sadelestivisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islam in Bir Noktaya
Cem’i, Syf138, Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid
Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, syf: 65, 67.

YDurmus Ali Kayapwnar: Islém Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, syf:200, 254 .

Y Durmus Ali Kayapwnar: Isldm Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf: 92, 158, 170. Elhiicendi:
Kiirrdas, Syf:24,25, Hayrettin Karaman’m Sadelestiiesi:
Islam Hukukunda Ictihdad, Syf:214. A raf: 179.

Y2Hayrettin Karaman'in Sadelegtirisi: Isldm’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islam i Bir Noktaya
Cem’i, Syf:169.Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid
Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf:7, 33.
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*“Mezheplilerin  iman konusunda bildikleri
sundan ibarettir: Allah birdir ve goktedir. Peygamber
semaya cikarak Allah’1 giirdii.”l‘r’3

*<“Eli tesbihliler, sefihtir, alcaktir, sapiktir,
bid’atidir.” ***

*“Sala vermek sapikhktir. Sald veren miiezzin
miisriktir.”*>

*“Teravih namazinin sekiz rek’atindan fazlasim
kilmak haramdir.”**

*“Farz namazlarin kazasi cdiz degildir. Insana
kabrinde, tabi oldugu mezhep ve girdigi tarikattan
soru sorulmaz.”*’

* “Imam-1 A’zam, ezberinde birka¢ hadisten
baska hi¢bir sey bulunmayan bir Cahildir.”*®

188y Karaman'in Sadelestirisi: Isldm’da Birlik ve Fikih
Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islamin Bir Noktaya Cem i,
Syf-139, Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid Eden
En Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf:31.

¥4 Durmus Ali Kayapmar: Islim Dinini Tehdid Eden En
Korkung¢ Fime Mezhepsizlik, Syf:198,199.

Y Durmus Ali Kayapwnar: Islam Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf:198.

Y8 Durmus Ali Kayapwnar: Isldm Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf:199.

¥ Durmus Ali Kayapmar: Islim Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Syf:45, 90, 122, 197. Hayrettin
Karaman: En- Nusiis 'ul-Fikkiyye, Syf: 9.

8 Durmus Ali Kayapwnar: Islam Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Sayfa:253.
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*¥“Usil-ii Fikih, dort Imamm  sézlerini
dogrulamak, Kitap ve Siinnet’le amel etmeyi terk
ederken mazeret ileri siirmek icin vaz’ edilmistir.”159

*“Imam-1 Safi’i, bir adamin kendi kiziyla nikah
yapmasini caiz goren bir adamdir.”*®

*“Mezhepleri birlestirme isi son derece basit bir
istir. Bunu yapmak Miislimanlarin boynuna
borg:tur.”161

*“Gerek fikihcilarin ve gerekse digerlerinin:
“fikihcilardan baska hicbir kimse icin su helildir, bu
haramdir demesi ciiz degildir” gibi sozleri: Yahudi ve
Hristiyanlar’da Tevrat ve Incil’in hiikiimlerini papaz
ve hahamlardan baskalar1 anlayamaz seklindeki
inancin bize intikal ettigini gostermektedir. Bu ise
aymi mevzuda onlarin yolunu tatbik etmek
demektir.”

* “Zamanimz bir mezhebe saplamp kalarak

S hayrettin Karaman'n Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islamin Bir Noktaya
Cem’i, Sayfa: 106 Durmus Ali Kayapwnar: Islim Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne Mezhepsizlik, Sayfa: 30.
¥Durmus Ali Kayapwar: Islim Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Sayfa:200, 272.

¥ Durmus Ali Kayapinar: Islam Dinini Tehdid Eden En
Korkung Fitne Mezhepsizlik, Sayfa:256.

2Hayrettin Karaman'in Sadelestirisi:  Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islam’in Bir Noktaya
Cem’i, Sayfa:$§3.
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digerlerini nazar-1 1itibare almayacak zaman
degildir.”'®®

*“fslam’in kurtulmasi herhalde (Telfik) seklinde
olacak bir islahata baghdir; bu olmadik¢a islam’mn
kurtulma caresi kabil degildir.”164

* “Bu dinin salikleri korii koriine sunun bunun
diisiince ve reylerine saplanmislar, seytanin yolu olan
tefrika yolunu tutmuslar, mezheplerin ayrihg,
sonradan ortaya cikmms bulunan TARIKAT ve
mesreplerin farklihig: dolayisiyla birbirlerine amansiz
diisman olmuslardlr.”165

*<pURZI ve NUSAYRI mezheplerine ait
bulunan  Kkitaplar adeta esans mahfazalar,
miicevherat sandiklar: gibi klymetlidir.”166

¥3Sayin Karaman Osmanlica’dan sadelestirdigi bu kitabin
kapaginda yer alan ve ne amagla yazildigini gosteren bu
ciimleyi kitabin kapagindan ¢ikararak kitabin asil amacini
gizlemigtir. Bkz: Hayrettin Karaman’in Sadelestirisi:
Islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve
Islam in Bir Noktaya Cem’i, Sayfa:21.

184 Hayrettin Karaman'in Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfikii ve Islam in Bir Noktaya
Cem’i, Sayfa:23.

%5 Hayrettin Karaman i Sadelistiresi: Kiiciik bir tasarrufla
Islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri Mezihibin Telfiki ve
Islam in Bir Noktaya Cem’i, Sayfa: 25,26.

88 Hayrettin Karaman'in Sadelestirisi: Islam’da Birlik ve
Fikih Mezhepleri Mezdhibin Telfiki ve Islamin Bir Noktaya
Cem’i, Syf: 63.
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BU KITABIN OZ GECMISI

Bu kitap yaymlanir yaymlanmaz Tirkiye’de
kiyametler koptu. Hakkinda 6zel toplantilar diizenlendi.
Konferanslar verildi, leyhte ve aleyhte bir¢ok yazilar
makaleler, hatta kitaplar yazildi. Miitercimine atilmadik
iftira, yapilmadik isnad birakilmadi. Toplattirildt ve
meshur 163’ten muhakeme edildi. Tiirkiye’deki etkileri
arastirildi. Prof. Hiiseyin Atay’in rehberliginde Chicago
Universitesi Ordinaryiis Profesorii Sn. Fazlurrahman
sehir sehir dolastirilarak bu kitap ve igerigiyle ilgili
konferanslar verdirildi. Sayin misafir Prof. rehberiyle
birlikte benim de gorevli bulundugum Konya Yiiksek
[slom  Enstitiisi’niin ~ 6gretmen odasinda  dgretim
gorevlileriyle yaptiklar1 sohbet toplantisinda ihtilaf |,
ictihad, taklid, telfik, gelenekgilik gibi konularda
ma’lum iddi’alarini tekrarladilar. Bunu alnindan tak diye
vuracaksin diyerek 6gretmen odanizin kapisindan igeri
giren degerli hocamiz Prof. Hiiseyin Atay’in bu soziiyle
kimi kast ettigi,misafir prof. un kulagina egilerek: “-iste
o kitab1 yazan bu..” diye fisildayisindan anlasilmisti.
Once saym Atay: “Mekke miisrikleri de Allah™1
taniyorlardi.. Kur’an, onlara atalarinin yoluna gitmenin
ve onlar1 taklid etmenin sirk oldugunu sdyliiyordu. Oyle
ise bizim atalarimizi taklid etmemiz de sirktir.
Mezheplerin taklidi atalarimizin korii koriine taklid
edilmesi degil de nedir?!.” diyordu. Kendisine “-Hocam,
soziinii ettiginiz Ayet-i Kerime’nin devami var. Orada
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Mekke miisrikleri putperestligi taklid ediyorlar. Cenab1
Hak’da onlara Allah’in indirdigi Kur’an’a tabi olmalarini
emrediyor. Soyle ki: (Lo g il 518 d) J jillel o) agd 81
OsvigV sl sty aashl Sl agleliall): “Onlara,-
Allah’n indirdiklerine tabi olun!.. dediginiz zaman.-
Biz Alldh’in indirdiklerine tibi olmayiz. AKSine,
babalarimz iizerinde buldugumuz dine tabi oluruz
dediler. Sayet onlarin babalarimin akillar1 hicbir seye
ermiyor ve hidayet iizere de degillerse de mi?...”
Onlara uyacak, onlarin taptiklar1 putlara tapmaya devam
edecekler?!..*®” buyuruyor. Lokman Siresinde hemen
hemen ayni lafizlarla tekrarlanan bu Ayetin son kisminda
da: (Ued) Qlie N aa seny GUandll (IS515) ) “Séyet seytan
onlarin babalarin1 cehennem azadbina ¢agiriyorsa da mi
onlara uyacaklar?!..”*® buyuruyor. Alldh Hidayet’e,
seytan’sa Cehennem’e cagirir. Ismi iistiinde Mekke
“migrik”’leri Allah’1 Kur-an’in tanittigi gibi degil, bazi
seyleri O’na serik kosarak tanirlar. Dolayisiyla onlarin
tanidiklart Alldh’in Kur-an’in tanittigt Allah’la hicbir
ilgisi yoktur..” dedim. Benim bu s6zlerim iizerine {istad
Atay: “-Ben bu itirazla hep karsilasmusimdir, ama
tekrar tekrar anlatinca anladilar. Sen
anlayamiyorsun!” cevabini verdi.

Y Bakara suresi, Ayet:170.
1681 okman suresi:21.
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Ardindan misafir Prof. Fazlurrahman’in sorularina
muhatdp oldum: Dort dort buguk saat sliren ve hemen
hemen sadece benimle kendisi arasinda cereyan eden bu
uzun miinakasa esnasinda gosterdigim deliller ve
verdigim susturucu cevaplar karsisinda sayin Prof.
Fazlurrahman biitiin 6gretim gorevlilerinin huzurunda -
belki inanmayacaksiniz ama o, her habt olusunda
ayagima kapandi ve: “Sen mutlak miictehitsin pesime
diis, seni Tiirkiye’nin bir numarah giincel din alimi,
hatta diinyanin en meshur islimi lideri yapayim”
diyerek beni kucakladi. Ayaklarima her kapanisinda
adam1 kucaklarcasina yerden apar topar zor kaldirdim ve:
“Ustad! Ben haddimi bilirim... Degil Mutlak
Miictehid, miictehidligin en alt tabakasindaki
fakihlerimizin dahi ayaklarmmin tozu bile olamam.
Boyle bir iddiada bulunan kesinlikle yalan soyler.
Ciinkii nass ile sabit hiikiimlerin tersine cahstirildigi;
icki, kumar, zina... gibi hakkinda Ayetle sabit kesin
hiikiim bulunan seylerin heldl ve mubah islemi
gordiigii; hakkinda ictihadin bile s6z konusu olmadig:
baz1 kesin helallerin haram, haramlarin helal olarak
uygulandig1 bir ortamda; kim, ni¢in, kimin adina ve
nasil ictihdd yapacak?!... yaptig1 ictihadlar neye
yarayacak, nerede ve nasil uygulanacak?! “Ictihad
kapis1 acqiktir, biz ictihad yapabiliriz” diyenler;
buyursunlar 6nce Islim’in sarih naslarina taban
tabana zit uygulamalar hakkinda, Islimi nasslarin
rihuna uygun bir acihm yapsinlar ve Allih’mn Ayetle
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sabit emrine kars1 gelindigini acikca ilan etsinler de
ellerini opelim. Zaten cesaret edip de Kitap ve
Siinnet’ten Allah ve Rasiilii’niin gercek muradina
isabet kaydeden ictihad yapabilmeleri durumunda,
yaptiklari ictihadlerin daha onceki miictehidlerimizin
ictihadlarinin aynisi oldugunu hayretle
goreceklerinden eminim. Bu ise ecdadin “Héasih
tahsil” dedikleri, ortada mevcud olan bir seyi gereksiz
yere yeniden icada kalkismaktan baska hicbir anlam
tasimayacaktir. Sonu¢ Kesinlikle bundan ibaret
olduguna gore, ne diye bosu bosuna c¢ikmaz
sokaklarda kaybolalim?!...” dedim.

Pakistan’da Ziya’il Hak idareyi ele gegirince,
Ziilfikar Ali Butto zamaninda Gadiyanilig’e ve Amerikan
emperyalizm’ine  yaptigt  degerli(!)  hizmetlerinin
miikafati olarak Amerika’ya kacirilip Islam Felsefesi
ordinaryiis Profesorii unvaniyla Chicago Universitesine
alinmis ve Islam diinyasindaki misyonerlik faaliyetleri’ni
tedvirle gorevlendirilmis olan saym global gezgin
ordinarylis Prof. Fazlurrahrnan bey, biitiin parlak
vaa’dlerine ve adeta yerlerde siiriinerek sergiledigi sedid
israrlarina ragmen bu cevapla karsilasinca; aldigi pis
kokunun pesine diisen leskargalari misali, etrafina iisiisen
sOhretii san, diinyalik unvan, gostermelik mevki ve
uyduruk makam sevdalis1 arkadaslarimi-zin alayis ve
tantanalar1 arasinda, adeta omuzlar {lizerinde, son model
pahali arabalarina bindirildi. Avenesiyle, ezan duymus
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seytan siiratiyle, yagdanliklarini egsoz dumanina bogarak
Ens-titimiizden uzaklasip gittiler.

Sayin Hayrettin Karaman, 21 Ocak 1977 cum’a
aksami, Konya’daki yandaslar1 tarafindan kendisini
da’vet ettirerek, Konya Miiftiiliik salonunda diizenlettigi
ve konusu, da’vetiyeye: “sohbet toplantis1” yazilmak
stretiyle Ozellikle gizlenen ve benim sadece dinleyici
olarak da’vet edildigim bu soylesisinde, kitabimi
elestirerek, kendisini hakli ve beni haksiz c¢ikarabilmek
icin tiirlii taktikler kullandi.. Entrikalar ¢evirdi.. Zariri
Bir Cevab adli KURRAS 1nda'®® acindirict bir iislupla,
sahsima reva (1) goriildi diye siraladigi: “Aleyhimde
kasith kampanyalar actilar. Beni polemik mevzuu
yaptilar; hakkimda su’i zanda ve haksiz ithamlarda
bulundular, giybet ve iftira ettiler *’° gibi iddialarini;
yanlarina, yaziya dokmek soyle dursun, dile bile
alinamayacaklarmi da katarak sohbetine katilanlarin
huzurunda son derece agir bir lislupla sahsima yoneltti.
Ozellikle g¢ogunluk da’vet edilen yandaslarindan
olusmasina ragmen dinleyicilerinin sorular1 karsisinda
kendisinin: itikatta Matiiridi, amelde Hanefi oldugunu,
biiytik bir iftira ile kars1 karsiya kaldigin1 bana bu kitabi

YKiirrds: Bir kag sayfalik veya formalik kiigiik kitapcik
demektir. Bu kitapta istihza ya da kiiciimseme anlaminda
kullanilmus bir takma isimdir.

170Karaman, Hayreddin, Zaruri Bir Cevap, Syf- 3-5.
Tiirkiye 'de Yarin Gazetesi. 11- 12 Subat 1977.
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Stileymancilarin para karsiligi terceme ettirdigini, zaten
nesline Imam Hatip ve Yiiksek Islam Enstitiisii
mezunlart Sn. KARAMAN’in nesliymis oteden beri
siileymancilarin  diisman olduklarini, kitapta bir¢ok
terclime hatalar1 bulundugunu, kitabin ismini bile yanlig
terclime ettigimi;171 ileri stlirerek aleyhinde olusan menfi
havay1 lehine ¢evirmeye c¢alistiysa da; ¢ok siddetli bir
protesto ile karsilasti. Salonun elektrikleri kesildi.
Karanlikta kargasa ayyuka c¢ikti. Sahneye bir takim
yabanci maddeler atildi. Koruyucu ve yandaglari ecel
terleri doktiiler. Biitiin bunlara ragmen bu sug iistiiyii
lehlerine cevirdiklerini iddia ettiler."

Ardindan Sayin Hayrettin Karaman’in bu toplantida
sOylediklerinin hemen hemen aynisint Saym Ahmet
Giirtas’in imzasiyla Tiirkiye’de Yarmm Gazetesi’nde
“Mezhepsizlik Yaygaras1” bagligi altinda yirmi giini
askin bir siire tefrika ettiler. Ben de gazetenin
sorumlularindan cevap hakkimi kullanacagima dair s6z
aldim. Bana en az Giirtag Bey’e taninan siire kadar siire
taninacagina  ve  yazilarimin  ayn1  siitiin @ da

YBkz: Karaman, Hayreddin, Zariri Bir Cevap, Syf> 3-5.
Feyiz Yaymnlar: Ist. Tiirkive’de Yarin Gazetesi, 6-10 Subat
1977 arasi, Mezhepsizlik yaygarast bashgr altinda
yaywmlanan yazi serisi ve bende mahfuz bulunan bu
konusmanin bandi.

Y2Bkz: Tiirkive'de Yarin Gazetesi. 21 Ocak-14 Subat 1977
arasinda Mezhepsizlik yaygarast bashgi altinda yayinlanan
yazi serisi...
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5 o . < 173
yayinlanacagina dair s6z vermis olmalarina ragmen;

ancak iic makalemi yaynlayabildiler. Gerisini paragraf
paragraf c¢ikardilar, satir satir karaladilar ve higbir sey
anlasilmaz hale getirdiler. Yazilarimin bu haliyle
yayinlanmasina miisade edemezdim. Yaris1 yok edilmis,
yarist karalanmig ve yarist yirtik pirtik kagitlar haline
getirilmis olan yazilarimi geri aldim.

Aslinda gerek Karaman, gerek Giirtas ve gerekse
biitiin yandaslarinin sahsima ve kitabima yonelttikleri
iftira ve elestirilerin higbirinin tutarl higbir tarafi yoktu.
Bunun bdyle oldugunu kendileri de pekala biliyorlardi
ama mesele o degildi; mesele, imam Hatip ve Yiiksek
Islam  Enstitilleri nesli'ni  kendi  giidiimlerinde
tutabilmekti. Bunun i¢in yalan dolan da olsa, bir seyler
bulup bizim gozler Oniine serdigimiz ac1 gercekleri
birtakim iftira, yalan ve yaygara yiginindan ibaret
gostererek; insanlari, dzellikle de Imam Hatip neslini
kandirip kendi kliklerinin saltanatini stirdiirmekti. Bunun
boyle oldugunu o gilinlerde ¢ikardiklar:: “Nesil
Dergisi’nin” adi bile agik¢a gosteriyordu. Nitekim bir
elin parmaklar1 sayisinda ¢ikarilip ardindan kapanan bu
derginin hemen hemen biitiin yazilar1 dogrudan ya da
dolayl1 olarak hep bu konuya deginiyordu.

B iirkive’de Yarin Gazetesi. 14 Subat 1977Mezhepsizlik
yaygarast baghkl yazi.
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Hemen hemen hepsinin miistereken sahsima
yonelttikleri ve bazi okuyucular da genelde Arapgayi
bilmedikleri ic¢in, onlarin hakli olduklar1 zehabinm
uyandiran ve en muhtemel goriinen : “Arapcay1 bilmez,
baskasina terciime ettirmis, kendi ismini kullanmis;
terciime ettigi kitabin adin bile yanhs terciime
etmis...”iddialarina bir gz atarsak bunlarin yaninda
bunlar kadar da makul ve mantiki goriinmeyen diger
isnad ve iftiralarin1 buna kiyas edersek durum biitiin
ciplakligiyla ortaya cikacaktir:

Kitabin orijinal ismi aynen sdyledir:
A da DU
MY lday yillaagd de ay ylad)

Onlar diyorlar ki: (i 30)) “El-ldmezhebiyye”:
“Mezhepsizlik” degil, “Bir mezhebe bagh olmamak
demektir.” (e ,kal) “Ahtaru bid’atin”: “En korkung
fitne” degil. “En tehlikeli bid’at” demektir.
(aads¥ iy i) “Fy-Seriatii’|-Islamiyye”: “islam Dini”
degil, “Islam Seriati” demektir. Dolayisiyla kitabin
dogru adi: “Islim Dinini Tehdid Eden En korkung
Fitne MEZHEPSIZLIK” degil: Bir “Mezhebe bagh
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olmamak islam Dinini Tehdid Eden En Tehlikeli
Bid’attir” olmaliyd:. "

Bir kere (u2301) “El-Ladiniyye” nasil “dinsizlik”
demekse; (4 M) “El-Ldmezhebiyye”de Oylece
“mezhepsizlik” demektir. Siz bunun manas illa da: “Bir
mezhebe bagh olmamak” demektir derseniz; biz de, ( >\
duala)  “El-Lamezhebiyye” bir tek kelime, sizin
tercemeniz ise kocaman bir climledir ve bu cilimlenin
Arapca karsiligida: (Ow— a3 &l 3 aae) “Ademii’l
Iltizami Bi Mezhebin Mu’ayyenin’dir.” Bu ciimle de
aynen bu sekliyle, bu kitabin icerisinde ylizlerce defa
gecmektedir. Siz bir kelimeyi bir climle olarak terceme
edersiniz, bir ciimleyi ka¢ paragrafla terceme
edeceksiniz?!... Madem (i3 3U) “El-Lamezhebiyye”
kelimesi (U «adar o 3N axe) “Ademii’l Iltizami Bi
Mezhebin Mu’ayyenin” climlesiyle ayn1 manadadir da,
bu kitabin yazari bu iki ayr ifadeyi kitabinda neden
yiizlerce defa bu halleriyle ayr1 ayr1 kullanmis da, birini
digerinin yerine kullanmamistir?!... Sonra Mezhepsizlige:
“Bir Mezhebe Bagh Olmamak” derseniz; ne kadar S1’1,
Zeydi, Diirzi... varsa hepsi ayaga kalkip, “Bak bak,
bunlar ayricalik yapryorlar... Bize hakaret ediyorlar...
Ne demek, biz mezhepsiz miyiz, nasil Ehl-i Siinnet’in
mezhebi varsa bizim de mezhebimiz var” demeyecekler
midir?!...

Y Tiirkiye de Yarin Gazetesi. 21-220cak 1977.
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(A= ,kal) “Ahtaru Bid’atin” “En Tehlikeli Bid’at”
demektir diyorsunuz, dogrudur. Dogrudur ama, Tiirk
okuyuculardan  ka¢t  bu  terkibi dogru  olarak
anlayabilir?!...  (3c2dl)  “El-Bid’atii”  kelimesinin:
“Islam’la hichir ilgisi olmayan seylerin, Islim’a distan
sokula-rak, Islam imis gibi gésterilmesi siiretiyle dinin
tahrib ve tahrif edilmesi” anlamina geldigini kagta
kacimiz bilir?!... “Her seyi ana kaynak Kur’dn’dan alip
isi bitirelim” diyerek Cahil ciihela biitiin insanlar1 sadece
Kur’an’a c¢agirdigiiz  halde, Rasalillah (S.A.V.)
efendimize salavat getirmeyi sirk sayan ve sala veren
miiezzini minarede vuranlar m1 dogru anlayacaklar bid’at
kelimesinin manasim?!... Halbuki avam halki 1srarla
davet ettiginiz ana kaynak Kur’an’t Kerim’de Cenabu
Hak: ( 4delshoal sia) 0y il e o shoay 3SBLas 4
Luluil salii5) “Allah ve melekleri peygambere rahmet
okurlar. Ey iman edenler!... O’na tam bir teslim
(iyyet ve ictenlik) ile salat-ii selim getiriniz.”"
buyurmaktadir. Bu sarih emre ragmen kendiniz sald
vermeyi ve peygambere salevat getirmeyi bid’at
saydiginiza ve boylece herkesi da’vet ettiginiz Kur-an’a
bile muhalefet ettiginize gore, avam-1 nastan bid’at’in
manasi1 dogru anlamalarini nasil bekleyebilirsiniz de
“En Korkunc¢ Fitne” yanlis tercemedir, dogrusu: “En
Tehlikeli  Bid’at”tir  diyebiliyorsunuz?!...  Sizin
anladiginiz manada degil de, ger¢ek anlamda bid’at’in

8 ghzap suresi, Ayet:56.
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tehlikesi ile korkunclugu arasinda, daha iyi anlasilirliktan
baska, agilmaz daglar m1 vardir?!... Tehlikeli olan her sey
korkung ve korkung olan her sey tehlikeli degil midir?!...
Oysa kendiniz aynen: “-Terceme ve sadelestir melerde
adettir; bazen ismin tam karsihg1 konur, bazen de
mevzua miinasip bir baska isim konur; biz de
ikincisini yaptik...”'’® buyuruyorsunuz. Oyle ise bu
cifte standart nedir? Kendiniz i¢in cdiz gordiigliniiz seyi
baskalarina nigin yasakliyor sunuz? “Halka verir talkini,
kendi yutar salkimi!...” dyle mi?!...

Oysa bizim sebeb oldugumuzu iddia ettiginiz bu
korkungméana ucurumundan, okuyucunun kurtarilip
kurtaritlamamasi, bu  Olimcil mana  aymrmim
yapamamanin korkung! tehlikesini veya tehlikesinin
korkunglugunu!, okuyucunun anlayip anlayamamasi ya
da kagta kacinin bunlardan hangisini daha iyi
anlayabilecegi diginda, hicbir tehlikeli fark ya da
korkung! ugurum olmadigr meydandadir. Bu gibi hayali
iddialarla sizler, yandaslarmizla bir olup, aranizda
yaptiginiz titiz bir gérev paylasimiyla, bid’atar diyerek
teravih  namazini,  tesbih  dualarimi,  cum’anin
stinnetlerini, i¢ ya da dis ezanlarimi;namazlarin vakit,
niyet, setr’i avret, istikbal-i kible, Kur’'an’in miinzel
metninden kiraet gibi her miislimanin bildigi ve
harfiyyen yerine getirmekte oldugu sartlarini; kademeli

YK araman, Hayrettin; Zariiri Bir Cevap, syf-22.
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olarak Kiyas’i, icma’, Siinnet’i hatta bir takim indi ve
felsefi te’villerle Kitab-1 Ilahi’yi ve sair bir ¢ok se’air-i
diniyye’yi kétiileyip yasaklamak sfretiyle Islam’in
icerisini  her giin bosaltip durmuyor musunuz?!...
Insanlarin geregi gibi anlayamadigi bu tir muglak
kelimelerin golgesine sigmarak daha sonra daha neleri
yasaklayip yerlerine neleri globalize ya da modernize
edeceginizi nereden bilelim?!... Hangi Islami esaslari
devirip yerlerine hangi devrimbazliklar1 devreye
sokacaginizi nasil anlayalim biz saf Miisliimanlar?!.... Bu
dehset verici durum, tehlikeli kelimesini korkung,
korkung¢ Kkelimesini tehlikeli’den ayird etmemek kadar
mi1 korkungtur?!...

(lpdY) dxy Lal) “Es-Seri’atii’l-Islamiyye” “Islam
Dini” degil, “Islam Seri’ati” demekmis. Evet dogrudur.
Dogrudur da, biz “Islam Dini” diye terceme ettigimiz
halde, sayenizde(!) agir cezalarda {i¢ sene siiriindiik; bir
de “islam Seri’ati” diye terceme etseydik halimiz nice
olurdu?!...

Bir kere benim terceme ettigim kitabin Arapca ismi:
(fwie ) MEZHEPSIZLIK’tir. Bu isim kitabm
kapagma biiyiik harflerle yazilmistir. Cilimle yapisi
itibariyle bu kelime teknik ta’biriyle: “mahzuf bir
miipteddnin haberidir.” Mahzuf olan miiptedasi (1)
“haza” dir. Ciimle olarak: (dwade I QUS) (18) “HAzA”
“Bu, Mezhepsizlik Kitabidir.” demektir. Ardindan gelen
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(Awade 3 QS Acay,h dl) “Kitabii’l-LAmezhebiyye
Ahtaru Bid’atin” terkibi, arkadaslarin zannettigi gibi
haber degil, (.x23 ) “El Lamezhebiye’nin” sifatidir.
Dolayisiyla kitabin motamo adi: “Isldm Dinini Tehdid
eden En Tehlikeli, ya da En Korkun¢ Fitne, ya da
Bid’at(olan) MEZHEPSIZLIK *tir. iste benim, onlarin
isbirligi ile bulabildikleri ve s6z birligi ile dillendirdikleri
en affedilmez yanlisim budur. Hepsinin yazilarinda ve
sohbet ya da konferanslarinda iizerinde uzun uzadiya
israrla durduklari en biiyiik hatamiz!...

Farzedelim ki, bu affedilmez bir hatadir. Kendilerinin
sadelestirip 1srarla savunduklar1 M. Resid Riza’l-
Huseyni’nin kitabinin Arapga orijinal ismi: (3_ s gladll
Asall 5) “Muhaveratii’l-Mushih ve’l-Mukallid: Islahater:
(din devrimcisi) ve (mezhep) taklitci(si)nin Karsilikly
Konusmasi”dir. Sadece li¢ kelimeden ibaret olan bu
kitabin ismini bakiniz kendileri nasil terceme etmis ve ne
hale getirmisler: “ISLAM’DA BIRLIK VE FIKIH
MEZHEPLERI Mezihibin Telfiki ve Islimin bir
noktaya cem’il...”*"”’

Y7 Siinenii Ebi Davud, Fiten, Syf:-1 Abdur Rauf El’Miinavi,
Kiinuzii’l Hakaik Fi Hadis-i Hayri’l Halaik Syf:173
Aclunide yapmis oldugu bu degerlendirmelerin arkasinda
diyor ki“Bu hadis’in metni ¢ok meshurdur merfii ve diger
hadisler icerisinde pek cok isnad ve sahitleri vardir” Ibni
Mes 'ud’dan naklende Edille-i Erba’a’yi Delillendiren su
Hadis-i Serif’i ekliyor:(mealen)Birbirinize (dini konular-da)
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Acikga goriildiigii gibi, kendileri tercime ettikleri
kitabin ¢ tek kelimelik ismini oniki kelimeye
cikarmiglar, istelik uydurduklar1 bu paragraflik ismin
icerisinde kitabin hakiki isminden tek kelime olmadigi
gibi, ne orijinal ismini ve ne de igerigini tam olarak
yansitan hicbir mana mevcut degil. Iste biitiin yandaslari
ile koro halinde bana isnad ettikleri yalancilik, yanlislik,
iftiracilik, delilik, Arapga bilmezlik, sahtecilik ve
sapiklik(!) Iste kendilerinin dil bilirlik, diiriistliik, akillilik
ve dogruluklari! Ya Rasiliilldh Sen: ( e W aeindy
Ax) “Benim iimmetim daldlet (sapikiik)te birlesmez”
buyurmussun, sen ki, Muhbir-i Sidik’sin... Senden asla
yalan yanlis sadir olamaz. Bu nasil oluyor peki?!...
Haaa!... Rasul-ii Zisan her zaman ve her yerde oldugu
gibi, elbette ki, burada da mutlak dogruyu s6ylemekte ve:
(6= &) “Ummetii’l-Uhra”: “Diger iimmetler”
demiyor: yA y1 nisbi ile: () “Ummeti: Benim
iimmetim!...” buyuruyor. Oyle ise?!...

“Arapcayr bilmedigim” iddiasina gelince, 5 Mart
1977 de, imam Hatip mezunlar1 toplantisinda, en &nde
gelenleriyle yaptigimiz miinakasanin basinda,

bir sey soruldugu zanan Allah’in Kitabina baksin,O da
bulamazsa Rasullulah’in Siinnet’ine baksin, Onda da
bulamazsa Miisliimanlarin iizerinde toplandigi (birlestigi
hiikme) baksin, o da yoksa ictihdd etsin (cami iis-Sagir’in
kenart) ve El-Acluni, Kesfii’le El Hafa ve Miizilii’l Ilbas: 2-
388.
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kendilerine: “-Madem ben Arapga bilmiyorum, sizler
biliyorsunuz ve madem iizerinde duracagimiz dini; bir
konudur;, miinakagamizi  konumuzun diliyle Arap¢a
yapalim” diyerek; topuna birden meydan okudum,
toplantida hazir bulunan yiizlerce Imam hatipli sahit
Adamlar Arapga tek ciimle bile kuramadilar. Yukarda
kismen aktardigim ithal Prof. Fazlurrahman’la Arapca
olarak yaptigimiz dort bes saat Siiren miinakasa boyunca
akademisyenleri dahi, tek ciimle ile de olsa, konuya
olumlu ya da olumsuz higbir katkida bulunamamislardir.
Iste asgarisinden miiddhene (yagdanlik) bedeli yafta
iinvan’larin mahiyeti!...

Hasili, iste kendilerini hakli bulduklari en kuvvetli
delilerinden bir iki 6rnek.. Okuyucu gerisini bu 6rneklere
kiyas ederek hiikmiinii verecektir.

Simdi gazetelerinde istedigim kadar yazabilecegime
ve cevap hakkimi sonuna kadar kullanabilecegime dair
kesin s0z verdikleri yazilarimdan yayinlamaya tahammiil
edebildikleri ic makalemden birincisi.

Bu makalem 7 Mart 1977 pazartesi giinii Tiirkiye’de
Yarin Gazetesinde yayinlandi.
“MEZHEPSIiZLiK” GERCEGINDEN
“MEZHEPSIZLIK YAYGARASI”NA
TESEKKURLER
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O’nun adiylal...

Yine bu gazetede, yine bu siitunda: “Islim Dinini
Tehdid Eden En Korkung Fitne MEZHEPSIZLIK” isimli
terciime eserimiz dolayisiyla haftalarca yazi1 yazildi.
Mezhepsizlik, bir yaygaraymis gibi gdsterilmeye
calisildi. Sahsimiza bir y1gin iftiralar yapildi, isnadlarda
bulunuldu. Yalanci dendi, Cahil dendi, menfaat¢i dendi,
Arapgay1 bilmez dendi, Ayetyetsiz dendi, miifteri dendi,
canak¢t dendi. Bir yandan Dr.Bati ’nin kitabi, iginde
yilan yatan kitab oldu; diger taraftan da aym kitap ¢ok
faydali ve degerli bir kitap oldu. Bir yandan Tiirkiye’de
mezhepsizlik yok dendi. Diger taraftan biitiin Hanefi ve
Safi’ilerin kilmakta olduklar1 “Zuhr-u Ahir” inkar
edildi, tercihe sayan goriilmedi. Bir enteresan tesadiiftiir
ki, “Mezhepsizlik Yaygaras1” baslikli yazi serisi de
sayin Hayrettin Karaman’in kitabimiz aleyhine sohbet
yaptig1; kitaplarindaki mezhepsiz fikirleri hice sayarak,
kendisini mezhepli, beni de deli ilan ettigi giine rasladi.

Biitin bu olup bitenler dolayisiyla, saymn
meslekdasim Ahmet Giirtas Bey’e benden tesekkiirler...
Candan tesekkiirler...

—Neden? ...

—Clinkii:
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1) Mezhepsizlik tehlikesinin varliginin mezhepsizligi
bir yaygara olarak gostermek icin haftalarca ve kitabim
ebadinda yaz1 yazmak, iftiralar savurmak kadar net ve
kesin isbati imkansizdir da ondan...

2) Kitabimin hig bir yerinde sayin Giirtas’in ismi asla
gecmedigine bakilirsa; bu davranislariyla sayin Giirtas,
sayin Hayrettin Karaman’in miidafasin1 yapmakla, belli
bir gurubun igerisinde bulundugunu kendi kalemiyle
fiilen ispat etmistir de ondan...

3)Nasreddin Hoca’nin diinyanin ortasint bulusu
edasiyla Tiirkiye nin ortasini bulup, buldugu noktaya da
kendisini koymus olmasi, yarast olanin gocunacagini
ifade etmekten Oteye gitmez de ondan...

4)Benim 300 sayfalik kitabim 30 lira, Hayrettin
Bey’in benim kitabimin yayinlandigi sirada yayinlanan
200 sayfalik”Faizsiz Banka”s: da 20 lira.. Benimki 5
liraya mal olmus, Oyle ise onunki de 3 liraya mal
olmustur. Benimki 20 liradan satiliyor, onunki de 20
liradan satiliyor. Su halde benden ¢ok, saymn Hayrettin
agabeyimiz almis bagka yerlerden 20 binleri, 25 binleril!..
Bu giiliing iftiralar1 uyduracak kadar diismek, benim
Silleymancilara satildigimi degil de, Mezhepsizlik’in
sugiistii yakalanmis ve sagmalamakta oldugunu gosterir
de ondan...

5) Allah’1min biiyiik bir lutfudur ki, kitabini tercerne
ettigim, Suriye Seri’at Fakiiltesi Dekan1 muhterem hocam
Dr. Bati Tiirkgeyi de biliyor. Zaten kendisi, isminden de
anlagilacagi gibi, aslen Tirk’tiir. Cizre’nin Bota
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koyiindendir. Allah razi olsun, kendisine yapilan
iftiralarin bana da yapilacagini diisiinmiis olacak ki,
kitabini tercememle satir satir karsilastirmis, hicbir hata
bulamamis ve biitiin kitaplarin1 terceme etmem icin bana
gondermiglerdir. Bu da Saym Giirtas kardesimizin
“feraset”i*’® bir kenara atarak timar icin beygir tavlasina
destursuz girdigini isbat ediyor da ondan...

6) Evet, kendilerine tesekkiir ederim, ¢iinkii kitabimin
mukaddimesinde iftiharla sik sik tekrarladigim Ictihad
yapma ehliyetine sahip olmamak manasinda Cahillik
sifatii bana miicerred olarak vermekle benimle
birlesmislerdir. Ayni pmardan sulanmis ve ayni yola
koyulmus kisiler oldugumuza gore, bu sevimli(!) sifatt
benimle paylagsmak zorundadirlar. Delillerden ahkam
ancak miictehitler c¢ikarabilir ve tercihi ancak onlar
yapabilir de ondan...

7)Cuma’nin farzini miiteakip kilinan namazlardan
bahsetmedim. Neden?. Ciinkii “Isldm Fikhi”ni1 gazete
kagitlariyla helva paketi yapmaya gonliim raz1 olmadi da
ondan...”

178il 3): “Ferdset” ve ( w8 “Firdset” kelimelerinin
Arapgada yazilislari aymi oldugu gibi Tiirkcede de ayni
anlamda kullanmilmaktadirlar. Halk dilinde daha ¢ok :
“Firdset”, ilim dilinde de: daha c¢ok: “Ferdset” olarak
geger. Biz Tiirkce yaziyoruz, Arapga degil... Sonra Ferit
DEVELIOGLU nun Osmanhcia Sézhigiine bakimiz. Durum
arkadaslarimizin a¢iklamasinin tam tersidir.

19 DiKKAT:Muhterem kardeslerime su hususu belirtmeyi bir
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Gonliimiin  rizasi, bu kardeslerimizin -Alldh’in
inayetiyle- bu sevdadan, bu hizipgilikten, sadece
kendilikleri icerisinde olanlara itibar ile, iglerine
girmemis olanlarin iizerine kor devenin yiirlylisiiyle
gitmekten vazgegmelerinde, ve bdylece bu miinakasalarin
birer “hilaf” degil de, birer  “ihtilAf *“ olarak
kalmasindadir. Zira midesi zehirle dolu olan bir kimsenin
sithhatinden bahsetmek, onu 6liime terk etmektir.

8 Mart 1977 sali ginii Tirkiye’de Yarin
Gazetesi'nde yayimlanan 2. makalem:
MEZHEPSIZLIK SADECE iFTIRACILIK VE
CANAKCILIK DEGILDIiR

Madde, para ve menfaat... Giinlimiizde geger akge...
cogu kimselerin miisterek za’fi, cogu kilitlerin degismez
anahtar1... Herkes ona kanmakta, herkes onun vasitasiyla
aldanmaktadir. Asirlarin niifiz edemedigi hasin kal’alarin
dort duvarmi onun karsisinda hak ile yeksan: Allah

vecibe bilirim. Cum’a namazindan sonra “ZUHR-U EVVEL
ve ZUHR-U AHIR”Cum’amin Siinnetlerini fevkal'ade bir
ma’zeretiniz olmadik¢a aslda terk etmeyiniz. Meselenin i¢
yiiziinii arz etmek iizere de miimkiin olan en kisa zamda bir
“Cum’a Risdlesi” ile huzurlarimizdayim insalldh... Arapgayt
bilen kardeslerimiz simdilik Ibnii Abidin’in: “Hasiyetii
Raddi’l Muhtar Ale’d Diirri’l Muhtar” vun 1324 tarihli
baskisimin 1. cildinin 755. sayfasindaki : “Zuhr-u Ahir ve
Zuhr-u Ahir’in Niyeti” ile ilgili bahsine bakabilirler.
Orada; “ZUHR-U EVVEL ve ZUHR-U AHIR” demek olan
Aa Bl g AlaNsl - “Fs- Siinnetii'I-Kabliyye ve’s, Siinnetii’l
Ba’diyye” ta’ birlerini de gozleriyle goreceklerdir.



393 MEZHEPSIZLIK

sevgisi ve Rastliillah (S.A.V) muhabbeti disinda hi¢ bir
seye yer vermemesi gereken mii’min kalbini onun
onilinde bazen siritan seytan goriiyoruz...

Simdi her seyin yavas yavas argolasarak ad
degistirdigi: hirsizin  bekgi, 1rz diismanmin  mifti,
maktuliin katil oldugu su giinde bu mana da yolunu
sasirmis -sahibine layik- ahira girmis ve ahirlasmistir.

Mense’i semavi ve kaynagi ilahi ilmin, gazetelerde
peynir paketi oldugu gibi: “Halef ve Selef-i Salihin”in
miidafasi, inek altina tutulan ¢anak olmus. Ictihad adina
dort kal’ayr hasinimizin yikilmasina riza gostermeyen
aciz de canakel, paraci, menfaatci,’® Ayetyet kablosu
styrik, kontak yapmus ceryan teli,'®! kendi kalesine gol
atan  futbolcu,*®?  &riimeek agindan mamul fitne
siperlerine si§inan mﬁrsid,183 miifteri, yalanci, cezay1 hak
eden adam®® olmus. Bakalim ilerde daha ne olacak?

Bana sorarsaniz bu ve benzeri isnad ve iftiralar1 hig
yadirgamiyorum. Hatta bekliyordum. Zira muhterem
Ustad Dr. Muhammed Sait Ramazan EI-Biti ’ye neler

¥ jirkiye de Yarin Gazetesi. 7-8-9 Subat 1977 Mezhepsizlik
yaygarasi bashgi altinda yayinlanan yazi serisi...

B Nesil Dergisi, Sayi: 1, cilt:1, syh: 10.

¥2Nesil Dergisi, Say1.: 2, cilt:1, syh: 25,

183 Nesil Dergisi, Sayi: 3, cilt:1, syh: 16.

184 Nesil Dergisi, Sayi: 4, cilt:1, syh: 33-35 ve Tiirkiye'de
Yarin Gazetesi. 7-10 Subat 1977.
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soylenmemis ki bana sdylenmeyecek? O’na yalanct m1
denmemis, sahtekar mi, 6riimcek kafali, adi ve yiiziine
tikiirilecek adam m1 denmemistir de bana denmeyecek?!
Kitabina kalemin yazamadigi ad diye (...) ile isaret etmek
zorunda kaldigi ve halen benim de bilmedigim bir yiiz
kizartict ad m1 takmamuislardir?! Kitabini halktan ve halki
kitabindan uzaklagtirmak i¢in, her yolu mesrd sayan bir
miithis kampanya mi1 agmamiglardir ki, bana
acmayacaklar kampan-yalarini, siirdiirmeyecekler tezvir
kumpanyalarini?!..'®> Bakiniz biiyiik 4lim Bati ne diyor
bu hususta:

“Islam aleminde ta’zimle anilan bir Islami Ayetyetin
bana verdigi, bazi Arap {ilkelerinde gegirdigim birkag
giinden bu yana aklimdan hi¢ ¢ikmayan bir NASIHati
hatirlayarak, s6z konusu kitap:(mezhepsizlerin yazdigi
Asil Bid’at, Mezheplilik Taassu-budur adli kitap)taki,
her asil ve serefli kisinin i¢ine diismekten beri ve yiice
oldugu diistik ifadelerden uzak kalacagim. Bu taninmis
zat bana soyle demisti:

“Sen miicadele yaparken, bu adamlarin seni
kendi seviyelerine diisiirmelerinden sakin. Zira biitiin
halef ve selefiyle,Miisliimanlarin cumhuruna Kkarsi,
onlarmn kalplerinde oyle bir kin vardir ki; bu dehsetli

¥/5lam Dinini Tehdid Eden En Korkur¢ Fitne Mezhepsizik,
syh: 56.
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kin onlara, kendilerine muhalefet eden herkesin “IRZ
ve NAMUS”larm dile diisiirtir ve ayaklar altina
aldirtir.”*

Fukahayr Kiram’a ve sahsma yagdirdiklar iftira,
tahkir ve kiifiir tufanina karst Dr. BGti onlara sunlari
sOyliiyor:

“Onlar, en hayirli Selef-i Salih’lerimiz (R.A.)’i ve
onlarin en degerli kitaplarin1 ve te’liflerini kiifre
bogduktan ve hakaretlere batirdiktan sonra; benim,
onlarin sahsima yagdirdiklar1 kiifiir ve hakaretlerinin
bulasiklart ve lekelerinden hig birini tizerimden silkmeye
kalkmam gerekmez ..”**” “Onlarim, (imam ve Fakihlerin)
degeri en az olanina hizmet¢i olma derecesine bile
ulagmamis bir kimse oldugum halde; benim ilmim, aklim
ve yaratilisgtm hakkinda bu kiifiir ve hakaretlerin kat kat
fazlasina maruz kalmis olmam tabii degil midir...”'%
Kaydettiklerimiz Ustad Bati  ’nin - bu  konudaki
sOzlerinden sadece bir kagi...

Bana gelince, ben farz edelim ki, vehmettikleri
gibiyim.. Kur-an Kurslari’na ¢anak tuttum. Acaba

88 /5lGm Dinini Tehdid Eden En Korkur¢ Fitne Mezhepsizik,
syh: 236-237.

¥ [5lam Dinini Tehdid Eden En Korkur¢ Fitne Mezhepsizik,
syh: 235.

¥8/5lam Dinini Tehdid Eden En Korkur¢ Fitne Mezhepsizik,
syh: 236.
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kendileri nereye canak tutuyorlar?!.. Inekleri yerli mi,
yabanct midir?!... Farzedelim ki biz “Nesil”in ceryan
sebekesinden ceryan kagiran teliz. Peki, bu teli
kablolayan el neden iyi kablolamamis?! Binlerle ifade
edildigi iddia edilen bu telleri santrale baglayan eller
nerede?!...

Nereye baglamislar bu sebekeyi?! Sartel kimin
elinde, santral nerededir?! Goniil ister ki, santral dista,
sartel pusta, teller tusta, inek yokusta olmasin!... Netice
olarak biiyiik insan muhterem Buti hocamla su degerli
sozlerini birlikte bir daha tekrarlayalim:

“Ey su kimse! Ben sana yiice Yaratici adina su
soruyu sormus olayim: -Eger sen O’na inaniyorsan, hep
Allah’in Dini ve Seri’atina hizmet ederek yasamis ve
Omiirlerini tamamen bu ugurda tiiketmis olan insanlara
dilini uzatmis ve onlara agzina gelen biitiin ¢irkin, seref
ve namusu dile distiriicii kotii sozleri sarfetmis olmanin
cezasi olarak, giliniin birinde kacip kurtulman miimkiin
olmayan bir belay1 basina indirmesi ve sonra da senden,
insanlarin gozleri 6niine bir biiylik, diinya ve ahiret ibreti
sermesi korkusu etrafini sarmiyor mu? Hafakanlarini
tasirmiyor mu bu korkular senin?! .8

¥/5lam Dinini Tehdid Eden En Korkur¢ Fitne Mezhepsizik,
syh: 273-274.
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Sanirm bu delil ve agiklamalardan sonra
Mezhepsizlik’in sadece iftiracilik ve ¢anakgiliktan ibaret
olmadig1 iyandir.

9 Mart 1977 carsamba gilinii Tirkiye’de Yarin
Gazetesi’nde yayinlanan iigiincii ve son makalem.
MEZHEPSIZLiK SADECE DINSIZLIiK
DEGILDIR

Bir cereyan var... Buna MEZHEPSIZLIK diyorlar...
Sadece sen, ben o&teki degil; herkes, biitiin diinya
MEZHEPSIZLIK diyor. Tiirkiye’de hem
MEZHEPSIZLIK banilerinin, hem de mezhep miidafii
acizin miisterek hocast muhterem Ahmet Davutoglu,
MEZHEPSIZLiK diyor. Biiyiik 4lim Muhammed Sa’id
Ramazan ElI-Biti Es-Safi’i MEZHEPSIiZLIK diyor. Isin
vehametini anlayan herkes: MUCTEHIT TASLAKLIGI,
IBNi TEYMIYECILIK, SELEFIYECILIK,
VAHHABILIK, NAYLON MUTEHITLIK,
ISLAHATCILIK, REFORMCULUK, TELFIKCILIK,
LUTERCILIK, DIN DEVRIMBAZLIGI... gibi dirhemi
deryayr murdar edecek isimlerle ortaya atiliyor; ama
neticede hepsi de MEZHEPSIZLIK ta’birinde birlesiyor,
en tatlis1 zakkum en hafifi mezmum olan bu isimler
icerisinden miistereken MEZHEPSIZLIGI segiyorlar.
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Hepsi de MEZHEPSIZLIK tabirini dillerinden
dﬁsiirmﬁyorlar.lgo

Peki, bunlar boyle diyor ama, Tirkiye’de
MEZHEPSIZLIK yoktur, Vahhabilik yoktur, miictehitlik
iddias1  yoktur  diye  tepinmekle: Tiirkiye’de
MEZHEPSIZLIGI’in varligmin elle tutulur ispatin
yapan bas mezhepsiz ve muteref miirid’leri*®* ne diyor?..
MEZHEPSIZLIK tabirini nasil tevil ediyorlar?. Bir de

buna g6z atalim:

Diyorlar ki, MEZHEPSIZLIK: dinsizlik, kitapsizlik,
karisin1 kiskanmamak tiirlii sapiklik(...) manalarina gelir.
Dolayisiyla  yersizdir, fitne ve fesada sebeptir...
Tiirkiye’de boyle bir sey yoktur.'%

¥08ayin Hayreddin Karaman 21 Ocak 1977 Cuma aksami
Konya  Miiftiiliik  Salonunda  yaptigi  toplantida
MEZHEPSIZLIK cereyam aleyhinde Tiirkive'de 7 kitap,
200’tin tizerinde makale yazildigini ve bu durum karsisinda
bu cereyanmin var oldugunu itirafa mecbur kalmus, kendisine
mezhepsizlik isnad edildigi de soyleyerek uzun uzadiya
kendisini miidafaaya ¢alismistir. Konug-masi yiizlerce kigi
tarafindan dinlenmiy ve teyb bantlarina kaydedilmigtir.
Ogrendigimize gére, aym toplantilari baska yerlerde de
yapmigtir.

YN fezkiir toplantida Saymn Hayreddin Karaman Konya
Yiiksek Islam Enstitiisii Arapga hocalarindan Sayin Ahmet
Giirtas in kendisinin miiridi oldugunu itirdf etmigtir.

2Gerek adi gecen Konya toplantisinda Sayin Hayreddin

Karaman, gerekse 21 Ocakta baslayp 14 Subat 1977 ’ye
kadar siirdiirdiigii. MEZHEPSIZLIK YAYGARASI bashkli
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Pekala, ortada ne mutlak ve ne de mukayyet miictehit
yokken: mezhepsizligin, dinsizlik disinda baska bir yeri
mi vardir? Dort hak mezhep disinda besinci bir hak
mezhep mi vardir ki, MEZHEPSIZLIK - MEZHEBI ne
DINSIZLIK kefesi disinda bir baska yer bulacak ve onu
oraya koyacagiz?!.. MEZHEPSIZ ve DINSIZ tabirleri
arasinda sadece, umumilik ve hususilik disinda tgiinci
bir fark var midir?!.. DINSIZLIK MEZHEPSIZLIG e
nazaran daha umami (genel), MEZHEPSIZLIK ise
DINSIZLIG’e nazaran daha hususi (6zel) degil midir?!. ..
Bu iki kelime arasinda bunun disinda bir mana farki var
midir?!..Daha acik ifade ile: “Her DINSIZ MEZHEPSiZ
degildir, fakat her MEZHEPSIZ DINSiZ’dir.” demek
zorunda degil miyiz?!... Ama bu tabirlerin i¢ine, siz birer
ciiz olarak, ister kadin erkek halvet ve ihtilatini, ister
dansli cazl, esli lesli tepintileri, ister karisini
kiskanmamayi, ister nikdhsiz resmi zinayi, isterseniz
Yezidiligi ya da Diirziligi katimiz... hepsi bir kapiya
¢ikmaz mu biitiin bunlarin?!...

Hem MEZHEPSIZLIK yok da; bu toplantilar, bu
yazi serileri, iftira kumkumalari, yaygara yaygaralar

yazi serisinde Sayin Ahmet Giirtas bu ve benzeri hususlar
miistereken kayd etmislerdir. Mezkiir yazi serisi Sayin
Ahmel Giirtas’in da kuruculari arasinda bulundugu ve
halen idare heyeti baskami oldugu Konya’'da miintesir:
“Tiirkiye’de Yarin Gazetesi"de; yayinlanmigtir.
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neye?!l.. Mes’ele ilmidir de; toplant1 salonlarinda, gazete
siitunlarinda isi ne?

Boylece MEZHEPSIZLIGI bir yaygara seklinde
gosterecegiz derken; MEZHEPSIZLIGIN aym1 zamanda
bir DINSIZLIK, DEYYUSLUK ve BOYNUZLULUK
oldugunu ilan etmis olmuyor musunuz kendi dilinizle
ctimle aleme?!..

Evet biz de bu noktada sizlere katiliyor, itirafcilarla
birlikte itiraf ediyor, kezalikgilerle kezalik g¢ekiyor ve
diyoruz ki: “MEZHEPSIZLIK SADECE DINSIZLIK
DEGILDIR”, daha nelerdir neler!..

Yalniz, bizim size katilmadigimiz dev gergeklerden
biri ve birincisi ise, Imam-Hatip ve Isldm Enstitiileri
Neslinin asla ii¢ buguk MEZHEPSiZ den ibaret olmadig
gercegidir vesselam...

Bu ii¢ makale ile birlikte gazetelerinde yayinlamak iizere
teslim aldiklar1 yazilarimdan tahribata ugramamis ve
okunabilir durumda kalabilmis olanlarin1 da burada
veriyorum:
DURMUS ALI KAYAPINAR
MUTERCIM
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MEZHEPSIZLIiK VE iCTIHAD

A) ictihad Nedir: ictihad: Dini nass’lardan (Kur’an-
1 Kerim ve Hadis’i Serif’lerden) tam yetki ile tiim gii¢
sarfedilerek marad-1 ilahi’ye en uygun hiikmii ¢ikarma
cabasidir. IctihAd konusu meseleye 1s1k tutan biitiin
nass’larin, irtibatlart oraninda mes’eleye katkisini
saglayarak, Allah ve Raslli ’nliin muradina en uygun
hiikmii ortaya koymaktir. Nasil bir g6z doktoru yiizlerce
binlerce farkli as ve list derecelerden olusan mercekleri
hastasinin goziinde dener ve sonugta hiikmii: “bunda m1
daha iyi gordiin, sunda m1” diye hastasina sorarak
verirse: miicahidde ictihAd konusu meseleye 151k tutan
biitiin nass-mercekleri’ni ve bu merceklerin olaya katki
oranlar’’n1 {izerinde durdugu olayin ozellik ve
inceliklerini de hesaba katarak, ilgili nass’lar ilgileri
oraninda meselelere mercek yapmak stretiyle, Allah ve
Rasilii ’niin muradima en uygun hiikmii —g6z doktoru
gibi, hazir mercekleri kullanip, hastasina sorarak degil —
dogrudan dogruya bizzat kendisi ilgili nass’lara
harfiyyen bagl kalarak bulmaktadir. Alldh’in rizasindan
baska hi¢ bir hedefi olmayan hiir iradesiyle bizzat
kendisi, hem uzman doktor, hem sayisiz mercek, hem de
hasta kesilip, tiim olaylarin ilgili nass’larinin aynasi ve
yansiticist haline gelerek bulmaktadir. Her yoniiyle ilahi
olan bu ¢etin isi ancak, biitiin ictihad sartlarim1 haiz, en
{ist seviyede biitiin ilimlerle miicehhez ve Ilmii’l-
Mevhibe denilen Allah vergisi ma’nevi ilimle donanmig
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olan tam anlamiyla hiir ve miistekil islim — Alimi
yapabilir. Dedigim gibi, her hadiseye de, ilgili her nass’1,
miidahalesi nisbetinde mes’eleye mercek yapabilen
Alim... Yoksa, Mensith mercegini Nasih’in yerine,
Ahad mercegini Miitevatir’in yerine, Helal mercegini
Haram’in, Haram mercegini de Helal’in yerine takan;
boylece hadiseleri ya ters gosteren, ya da hig
gostermeyen basireti bagli bakar korler degil!..Yazdigi
her satir, agzindan ¢ikan her sz, acaba sug olabilir mi,
beni stirerler mi, stirtindiiriirler mi; ¢iplakliga neye giinah,
fuhsa neden haram dedin derler mi diye titreyip duran
bataklik bitkisi, bagimli okur-yazarlar degil...Nasih’1
Mensiih’tan, Muhkem’i Miitesabih’ ten, Miitevatir’i
Ahad’ten ancak o yiice alimlerin kitaplariyla ayird
edebilen nakilci, hatta biitiin bunlara bir kulp kuyruk
takarak inkara kalkisan felsefeci ya da yahn akilc
degil!..Ulkesinde bir tek koyunun kayboldugunu duyup
da yillarca et yemeyen alimler yapar bu ulvi isi. Yoksa
her aldig1 nefes fazladan, her yuttugu lokma faizden,
yetim hakkindan, sarap gelirlerinden, zina
vergilerinden... Ibaret olanlar degil... Bir damla necaset,
havuzlar dolusu temiz ve temizleyici may-1 ziilal’leri
murdar ediyor. Acaba herkesi saygili olmakla miikellef
tuttuklar1 diizen’in bu ihtilat i¢re, dinen temiz kalmis tek
katresini gosterebilirler mi?!..Yetmis milyonun igerisinde
ka¢c tanemiz mesri’ hayat hakkini yitirmemis
bulunuyoruz Islami olgiiler igerisinde!. Seri’at’a gore
karsiligi O6liim olan cana kiymalar, ana rahimlerindeki
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canli ceninleri — niifus kontrolii adiyla katletmeler,
muhsin: (evli erkek) ve musine (evli kadin) zinalari,
irtidad: (dinden donme)ler, biitiin insanlhigi 6ldiirmekten
beter ihanetler hiyanetler, cinayetler ve daha neler nelerin
moda oldugu bir zaman ve zeminde; hangimiz hangi
vasifla ictihad yapabilecegiz?!. Kimin adina, ne ugurda
ve ni¢in bu peygamber gorevini yiiklenecegiz
bakalim?!...”faiz, enflasyon oranimi1 gecmedikce faiz
olmaz, hasefe miktar1 vaki olmadik¢a zina olmaz ...”
demek i¢in mi?!... Heyhat!...

B) Sayin Karaman, Konya’da yaptiklart ve
MEZHEPSIZ-LIK isimli kitabimizin tenkidine hasr
ettikleri, senaryosu oOnceden saptanmis kagamak
sohbetlerinde:!% “Miictehit  olmadiklarini, vaz
gectiklerini ve boyle bir iddi’alarinin olmadigini
mezhepsiz olmadiklarimt itikdatta Matiiridi, amelde
Hanefi olduklarim™®*  ifade buyurmuslardir. Buna

198 Sozii edilen toplantimin Oku Mecmuast damgas: tasiyan
davetiyesinde sunlar yazilmistir:22.01.1997 Cumartesi giinii
saat 19 ‘da dernegimiz davetlisi Sayin Hayrettin
KARAMAN tarafindan “‘Tiirkiye’de Din Egitiminin Metod
ve Kaynaklari’”’ konulu bir konferans verecektir.
Dernegimiz 21.01.1977 Cuma aksami saat:19.*°’da Ilimiz
Miiftiiliik  Konferans Salonu’nda, meslektaslarimiz  ve
ogrencilerimizle Sayin Hayrettin Karaman'in da istirak
edecegi sohbet toplantist tertib edilmistir. Imam-Hatip
Okullart Mezunlart Dernegi Bagkani imza...

194 i Karaman'in bu ifadeleri 12.02.1977 tarihinde Tiirkiye
de Yarin Gazetesin de A.Giirtas imzali Mezhepsizlik
Yaygarast bashkl yazida yer almistir.
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sahsen ¢ok memnun olduk. Kendilerinin de sdyledikleri
gibi, aramizda higbir sahsi mes’ele veya hustimet yoktur.
Ancak burada Ali Nar Bey’in Dogru Yorum’un bir
sayisinda aktardigi {irpertici ger¢egi unutmayalim. Soyle
ki; Merhum Necip Fazil’a Sayin Karaman: “Ben Hanefi
ve Matiiridi’yim” demis. Necip Fazil’da: “Bunlar raki
icer, ic¢tigimiz raki degil su idi derler” demistir. Act
gercek bu oldugu halde Karaman, N. Fazil’in
kendilerinin hakli olduklarini kabul ettigini yamislardir.

Evet, kendilerinin yeni bir mezhep veya din 1slahatini
hedef alan bir miictehidlik iddiasinda olmadiklarinin
ishati, bizim tezimizi dogrudan dogruya hiikiimsiiz kilar.
Ancak bu, sadece “Ben miictehid degilim, ben
mezhepsiz degilim” demekle olmaz. Resid Riza’nin,
Muhammed Abduh’un ya da Nasiru’ddin-Elbani’nin
degil; bizzat Hayrettin Karaman’in kendi
kitaplarindaki su ciimleler ne olacak?!..”Ben miictehit
degilim, vazgectim bu iddi’adan”...gibi sozler neyi
halledecek Bakiniz ne diyor:

“Bu ihtisas devri olan zamanimizda, her biri
gerekli olan islami ilimlerle; hukuk, iktisat, sosyoloji,
psikoloji... gibi yardimc1 ilimlerin bir veya
birkacinda miitehassis zevatin teskil edebilecegi
“iCTIHAD SURASI”’nda “MUTLAK ICTiHAD”



405 MEZHEPSIZLIK

sartlarinin rahatca tahakkuk edebilecegi
kanaatindeyiz.”'*® Sonra bir bagka yerde de:

“Netice olarak diyebiliriz kitaklid derecesinin
sonu ve miikellefin kendi tatbikati1 icin ictihAdinin
baslangic1 olan derece icin ileri siiriilen sartlar,
normal hallerde her zaman elde edilmesi miimkiin
olan sartlardir. MUTLAK MUCTEHID icin ileri
siiriilen sartlara gelince: her biri, gerekli olan islami
ilimler ile iktisat, hukuk, sosyoloji, psikoloji... gibi
yardiman ilimlerin bir veya birkac¢inda miitehassis
olan zevatin teskil edecegi ictihAd surasi’nda bu
sartlar da miitkemmele yakin bir keyfiyetle tahakkuk
edebilir.”*® diyor sayim agabeyimiz.

Bu paragraflar saym agabeyimizin kendi te’lifi
olan”islam Hukukunda ictihAd” adli kitabindan
harfiyen aktarilmistir. Resid Riza ya da Abduh’tan
degil!...

ictihad siirast kuracaklarmis ve bu stra Mutlak
Miictehidlik sartlarini tastyacakmis!...Sayin
Karaman’lalstanbul Yiiksek IslAm Enstitiisii'nde aym
zamanda okuduk. Su anda ismini hatirlayamayacagim,
Fransa’da hukuk sahasinda doktora yapmis bir profesor

% Hayrettin Karaman, 1:sldm Hukukunda [:ctihdd, syf: 23-43.
Y8ayrettin Karaman, Isldm Hukukunda lctihdd, syf- 179.
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bize Islam Hukuku derslerine giriyordu. Bu zat sik sik
Islam’in en hassas konularindan “Vahy” mevzu’unu ele
alir ve bunu bir beser anlayisi veya sezgisi gibi kabul
eder; konuyu, aradan vahiy-melegi’ni kaldirarak
anlatmaya kalkar; dolayisiyla da Islam’m ruhuna taban
tabana zit bir takim agiklamalara girmek zorunda kalirdi.
Bu yiizden itirazlar hakaret derecesine varir ve profesor
ders yapamaz hale gelirdi. Oysa bu zat, 27 Mayis
ihtilalinde tiniversitelerden gericidir diye atilan meshur
147 lerden biriydi. Bunlardan bir ¢ogu agikta kalmuis,
birkagi da Yiiksek Isldm Enstitiisii’ne siginmislardi.
Dolayisiyla idaresi ve Ogrencisiyle bizim Enstitiiye
minnet duyuyorlar ve her hal’i karda O6grencileri
memnun etmeye gayret ediyorlardi. Bu zat bir giin yine
kiirsiiye ¢ikti, 6grenciyi memnun etme cabasi igerisinde,
Islam’1, Peygamberini ve Kur’an’it goklere c¢ikaran
ifadelerle derse basladi ve: “-Gengler bizim dinimiz yiice,
cok ylice, hi¢ bir dinle kiyas edilmeyecek kadar yiicedir.
Kitabimiz o kadar genel ve cihangiimul hiikiimleri igerir
ki vasfi miimkiin degil... Peygamberimiz o kadar biiyiik,
o kadar biiylik ki; canim, O’nun biiytlikliiglinii isbat i¢in
bagkaca delillere ne hacet!...”Gormiiyor musunuz
O’nun Kur’an’1 Kerim’deki sozlerini?!” diyerek daha
derse girerken sarfettigi {i¢ climlesinden dordiinciisii,
hastalig1 sifasiz bir dert olarak simifta sergilenmis
bulunuyordu. Arkadaslar hemen itiraz ettiler ve biri:
“Hocam, Kur’an’1 Kerim Peygamberimiz’in séziimidiir
de siz : “-Gormiiyor musunuz O’nun Kur’an’daki
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sozlerini?!.” diyorsunuz?!.dedi. Tabi hocamiz biiyiik bir
begeni bekledigi bu 6zenli sozlerine karsi 6grencilerin bu
olumsuz tepkisini goriince, adeta kendini kaybetti ve:-
”Cocuklar, en biiyiik dedik, en yiice dedik, insaniistii
dedik, bulabildigimiz en zirvedeki oOvgiileri cometrce
siraladik; yine de sizi memnun edemedik...Ne
yapalim vyani?!.. Allah mm  diyelim sizin
peygamberinize?!...” diye bagirarak kiirsiisiinde terler
icerisinde sigarasina sarildi. Onun bu paniklemis halini
goren tiryaki arkadaslar, hemen etrafina c¢ullanarak
sigarasini yaktilar. Adamcagiz da onlara:-”Yakin yahu,
bos ver, siz de yakin...” diyerek Ogrencilerine sigara
ikramina koyuldu...Tabl smifin i¢i tilki dami!... Bu
hocamizla yaptigimiz biitiin dersler hep boyle gegerdi.
Herhalde bu Medeni Hukuk uzmani hocamiz Hayrettin
Karaman’in derslerine de girmistir...

Burada “vahiy” bir sembol, hatirlatigim hukuk
miitehassis1 da sadece bir misaldir. Takdir edilecegi
lizere, Slird’ya getirecegimiz en se¢me iiye dahi bu isi
kolay kolay kavrayamayacaktir. Herhalde bu hususu
sayin  ictthad  taraftarlaritda  inkdr  edemezler.
Kavrayabilecegini farz etsek bile, ictihdd’in sartlarim
tasimayan bir kimse, biitiin giiciinii sarf etse bile, onun
yaptig1 ictihad’in degeri ne olabilir?!.. Bir kisim fukaha:-
”ictihad tecezzi kabul etmez.” (béliiniip pargalanamaz)
derken, biz miigtehid’in tecezzisini nasil kabul
edebiliriz?!... Nasil olacak da bir ¢ok kisinin katilimindan
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olusan bir toplulugun tiimiine birden: MUTLAK
MUCTEHID diyebilecegiz?!...

Simdi psikoloji, iktisat vs.’yi bir kenara birakalim.
Bu hukukg¢u veya benzerini ictihad surasina koydugumuz
zaman ictihdd’in sartlar1 tamamlanacak mi1 yoksa
eksilecek midir?! Onu diisiinelim. IctihAdd’in sartlarindan
birini -diyebilirim ki- sonuncusunu gergeklestirecegiz
derken: “Miitteki, abid, siinnet’e miitemessik, adil, afif
ve ma’nevi derecesi yiiksek olma” sartlarina kendimiz
uyabilecek miyiz ki, s6z konusu hukukguyu, iktisatciyi,
psikologu, sosyologu...uyduracagiz?!... Sanirim boyle
bir ictihdAd surasmin IslAmi Ilimler kismim Saym
Hayrettin Bey doldurabilseler bile, -"eger kendileri
inantyorlarsa” Omdirleri sadece mezk(r miitehassis
hukuk  bilginini  vahy  gergegine  inandirmaya
yetmeyecektir. Her biri, kismen de olsa, digerinin
yabancist oldugu farkli sahalarin adami olarak, ayri
telden ¢calmak durumunda olan bu insanlarin olusturdugu
bu garip topluluga: Bremen mizikacilar1 ya da Herkese
Damis Ama Yine Kendi Karar Ver Meclisi demek daha
dogru olmayacak mi1?!..

Ayrica s6z konusu sfira’da yer alan bu hukukgu
nedir? Islami flimlerle miicehhez, Islami nass’lara hakim
Islam Hukukcusu’nun yanindaki bu hukukeu, ictihdd’in
sartlarindan hangisini karsilamaktadir?!.. Stra’da Islami
[limlerde ve Islam hukukunda miitehassis kisi
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bulunduguna gore, bu ikinci hukuk¢u kimdir?!.. Herhalde
bu zat medeni, beseri hukuku temsil etse gerek...
Halbuki Islam Ictihddr’nin sartlari arasinda boyle bir
sarta rastlamadik. Yoksa biz sldmi manada ictihadden
bahs ederken; Islim Hukuku’nu Medeni Hukuk’a m1
doniistiiriiyoruz?!... islam  Hukuku ile Insan
Hukuku’ndan  miitesekkil ~ bir  koalisyon  mu
kuruyoruz?!... Burada Islam Alimi karsisina modern
Hukuk Alimi mi, yoksa modern hukuk uzmanmin
karsisina Islam Hukuku Alimi mi oturtulmaktadir?!...
Yani bu iki hukuktan hangisi hangisine uyacak, ya da
uydurulacaktir?!...  Sayin  Karaman’m:  “Modern
Problemler Karsisinda Islim Hukuku” adli kitabmin
isminden bile, kimin karsisina kimin oturtuldugu, kimin
kime uyacagi, ser’i ve vaz’i hukuklardan hangisinin
hangisinin karsisina oturtuldugu, hangisinin hangisinin
oniinde diz c¢okmek zorunda birakildigi agikga
anlasilmiyor mu?!... Islam Hukuku tabi :(uyan), modern
hukuk ise metbd:(uyulan) yapilmiyor mu bu kitabmn
adinda da?!... Zira kitabin adi: “Modern Problemler
Karsisinda Islam Hukuku” dur, yoksa: “islam
Hukuku Karsisinda Modern Problemler” degil...
Yani modern problemler esastir, Islim Hukuku da o
esasa tabi ve onun prensiplerine mahkum!... Halbuki
Islam, daima hikimdir. Asla mahkim olamaz. O’nun
icin zerre kadar mahkiimiyet s6z konusu oldugu an
vebali iizerine almamak icin kendi rafina cekilir ve
cekilmistir. Bu durumda, kimse Kkendi zararlarim
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O’na fatura edemez ve kendi ciiriimlerini O’na
yikamaz ve yikamayacaktir.

Bir de “Mutlak Miictehitlik” sadece devrimizde
degil, dort Imam’dan sonra hicbir devirde ulasilamamis
ve gerceklestirilememis ¢ok yiiksek bir seviyedir.
Mutlak Miictehit, hem ictihad Usiliinii, hem de ictihad
sartlarint1  eksiksiz  ve ekmel sekliyle sahsinda
gerceklestirmeyi basarmis kimsedir. “Ben mii¢tehidim”
diye kendini diinyaya reklam etmek soyle dursun;
insanlarin, suursuz bir bicimde kendi ictihadlarina tabi
olmalarindan kose bucak kacan kimsedir. Muhtemelen
isabet kaydedemedigim ictihddlarim yiiziinden insanlarin
yanilmalarina sebep olurum da, altindan kalkamayacagim
biliylik veballer altina girerim diye; kimsenin, kendi
ictihadlarina tabi olmasini istemeyen kimsedir. Seviyesi
altinda kalan biitiin miictehidlerin, en kii¢iik bir baski,
cagri ya da ima bile sdz konusu olmaksizin, mutlak
miictehitligini kabul edip, kendilerini kendisine bagli ve
us(l leriyle bagimli kalmaya mecbur gordiikleri kimsedir.
“Ben mii¢tehidim.. ya da sartlarim1 hazirlayabilirim.”
Diye bar bar bagiran reklamcilar degil!.. Zamanlarinin
sayilar1 yiizleri asan miictehidleriyle bu giline kadar gelip
gecmis biitlin miigtehit ve fakihlerin kendilerine bagl:
muayyed -miictehidleri olmay1 seref bildikleri: imam-1
A’zam, Imam-1 Safi’i gibi biiyiik zatlar, ictihad
usullerine herkesi bagl kilmig kimselerdir... Onlara tabi
olan mukayyed miictehidler de hicbir surette Imamlarin
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koydugu ustl den disar1 ¢ikmamislardir. Mesela imam-1
Ebid Yusuf, imam1 Muhammed ve imam-1 Ziifer
dahi, miigtehitligin ikinci derecesi olan mukayyed: (bir
mutlak miictehide bagli)) miictehittirler. Simdi biz
kendimizi: “Fetva ehli, temyiz ehli, Tercth ehli, Tahric
ehli, Mes’elede miictehit ve nihayet iclerinde Imam-
Ebii Yusuf, imam-1 Muhammed ve imam-1 Ziifer gibi
biliylik fukaha’nin da bulundugu “mezhepte miictehit”
derecelerinin hepsini geride birakip da, miigtehitligin en
yiiksek mertebesi olan: “MUTLAK MUCTEHIT”
derecesine nasil koyariz?!.. Bu mertebe en {istlin
Peygamber varisi’nin mertebesi degil midir?!..
Goziimizii bu kadar yiikseklere dikiyoruz ama layik ve
ehil miyiz?!.. Kendimize sorulan en basit meseleyi dahi
sadece fikih kitaplarina bakip Miisliimanlara dogru
diirtist aktaramazken-ki, bunu dahi yapabilmek soz
konusu meseleyle, ilgili hiikiimlerden, duruma en uygun
olan1 segmek, yani Tercih Ehli Miigtehit payesini ihraz
etmis olmak gibi agir bir yiikiimliiligi tislenmis olmay1
gerektirir- neden boyumuzdan biiyiik islere girisiyoruz?!..
Aci de olsa gercek bu iken, neden ger¢ek yerimiz olan:
mukallid olabilme serefi’nden kendimizi mahrum
ediyoruz?!.. Neden asirlarca ecdadimizin uydugu
hiikiimlere biz de uymuyoruz?!.. Neden onlarin gittikleri
yolu izlemekten kagmiyoruz?!.. Eger Cahil ciihelaya
giivenemeyiz(!) diyorsak, neden Rasiliillah sallellahii
aleyhi ve Sellem’den itibaren bu giine kadar gelip

A9A

gecmis bunca Eshab-1 Giizin, Tabi’in, Tebe’ut-Tabi’in,
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Eimme-i  Miictehidin, Miifessirin, Muhaddisin
Fukaha ve Ulema’mizin ta’kip edegeldikleri ana yolu
begenmiyoruz?!.. Haddimizi asiyor, hududumuzu tastyor;
dostlarimizi aglatip, diismanlarimizi giildiiriiyoruz”?!

Sayin Karaman, binlerce Arapca kitap arasindan
0zenle secip tercime ettigi, iinvanlarindan kim oldugu az
¢ok hissedilen, Beyrut-Amerikan Universitesi Islam
Hukuku Profesorii Suphi Mahmasani’nin bir tebliginin
arkasina siginarak bu konuda diyor ki:

“Son zamanlarda M. Resit Rizd, M. Abduh,
Muhammed b. EL-Haseni’l- Hacvi, Mustafa El-
Meragi, Ahmet M. Sakir, Seyyid Afifi, M.
Cemaleddin EI-Kasimi, Mevdiadi gibi zevat ve
matba’a tekniginin verdigi imkanlarla ictihad
ehliyetini elde etmenin daha kolay bir hale geldigine
isaret etmisler; hatta Seyyid Afifi, Fazil b. Asar gibi
bazilar1 el-Ezher’de bir ICTIHAT ENSTITUSU’niin
kurulmasini tavsiye etmislerdir.”’ “Ayrica bu zevat,
taklid ve taassup c¢emberini kirmms SON ASIR
MUCTEHITLERIDiR.”**®

“fctihad Surasi!..” yetmedi. “Ictihad Enstitiisii”?!..

197Karaman, Hayrettin, Izsldm Hukukunda I:Ctl'hdd, syf: 180.
1%Kamman, Hayrettin, Islam Hukukunda Ictihdd, syf: 200.
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Mutlak Miictehid’ler, her biri ayr1 kiiltiiriin, ayr
zihniyetin adami; ayr1 miihitlerde, degisik sartlarda
yetismis  miitehassislarin  birlesmesinden  meydana
gelecekmis?!.. Katma protokol’mii teskil ediyor
acaba?!..

Sahabe-i Kiram, Rasiiliillah Sallellahii Aleyhi ve
Sellem’in medresesinde  yetismigler..  Tabi’’ler
Raziyellahii Anhiim, Ashab-1 Giizin Ridvéniillahi
Aleyhim’in medreselesinde... Ummet-i Muhammed’in
Mutlak Miictehitlik’lerini ittifakla kabul ve tasdik
ettikleri Dért Imam da, Eshab ve Tabi’in Ridvaniillahi
Aleyhim’in  misterek  medreselerinde...  Onlarin
muhitlerinin  gecer  akgesi  Din’dir, Iman’dir,
Kur’an’dir... Yasadiklar1 ortamda topyekiin akillar,
Ilm’ii irfan’a doniik; biitiin kalpler, Din’i Islaim’a asik;
tim himmetler, Hazret-i Kur’an’a yonelik...Gayretler
hep Allah ve Rasiilii 'niin muradi’ni aramakta; gozler
hep O’nun Cemali’ne dikilmis bulunmakta; goniiller hep
Hakk’a erebilme ugrunda yarismaktadir.Bugiinkii,ne
pahasina olursa olsun maddiyyat, siilfiyyat, zuliimat ve
sehevat ugruna degil!...Yalan yanlis bir ma’lumatla
ortaya ¢ikmak miimkiin degildir o vasatta.Hem c¢ikilsa
bile kim dinler?!.Zira,en Cahili bu giiniin miigtehitlik
sevdalilarimin ~ bilmedigi  kadar Kur’dn-1  Kerim
bilmekte,kabul ve ikrar ettigi kadar Hadis-i Serif
ezberlemis bulunmakta ve anlamadigi kadar Nass’lar
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anlamis durumdadirlar.Giiniimiiziin sartlar1 ise,Islom’in
sartlarin1 bile 6grenmeye imkan ve firsat vermemektedir.

““Ictihad Enstitiisii’’ymiis?!...

Diinyanin higbir yerinde ve hig¢bir devrinde, boyle bir
enstitii kurulmamis ve goriilmemistir.Hi¢ bir miictehit de
Enstitiilerden mezun olmamaistir.Zira,miigtehitligin bir de
Vehbi tarafi vardir.Sadece kesbi ilim bu is i¢in
yetmez.Bizler bu giin 6grendigimizi yarin unutuyor,
tekrarla ezberledigimizi, bir thmalle
kaybediyoruz.Aklimiz ise bize her giin yanildigimizi
sOyleyip duruyor.Bu durumda nasil olurda, her giin bir
onceki sdyledigini yalanlayip duran, yalanlar karsisinda:
“yamilmisim’’ diyerek el ogusturmaktan baska hicbir
care bulamayan ‘‘zavalh aklm’’ arkasina dolu dizgin
diisiip gide biliriz?!.. Akl-1 beser her seyi halledecek
glicte idiyse; Nakl’e, Semavi Kitaplar’a ve bunca
Peygamber’e ne liizum vardi?!...

Sayin Karaman’in: Sanfrancisko-Liibnan Miistesar1
bir Hiristiyan profesoriiniin sozlerini
maskeleyerek:’’Taklit ve Teassup Cemberini Kirms
SON ASIR MUCTEHITLERI” olarak ilan
ettigi,yukaridaki isimlerin bazilariin mason oldugunu 21
Ocak 1997 de Konya’da yaptigi sohbet(!) toplantisinda
itiraf etmis ve aynen: “-Resit Riza mason olduguna
dair hicbir beyanda bulunmamistir.Ustad1 Abduh ve
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onun iistadi Efgani ise, Kkendilerinin mason
olduklarimi kendileri soylemislerdir. Zaten kendileri
soylemeseler kim bilecek onlarin mason
olduklarim?!.Resit Rizad ise bdyle bir sey
soylemedigine gore, onun mason oldugunu Kkim
soyleye bilir, kim ne bilir?!...”’demistir.

Kismen de olsa, kendilerinin dahi masonluklarini
dilleriyle ikrar ettikleri bu adamlardan, Miictehitlik ya
da Mutlak Miictehitlik soyle dursun, nasil Miisliiman
olur?! Soyleye bilimisiniz Allah askimna?!.. Kendinizin bir
ilan, bir inkar ettiginiz migtehitliginiz de mi bu
kabildendir yoksa?!...

Bu ii¢liiyii en 1yi tantyan 6grenci arkadaslarindan biri
olan Beyrut Miiftisi Yusuf Ibni ismail En-Nebhani’nin
haklarinda:

“Bunlar: (Cemaliiddin-i Efgani, Muhammed Abduh
ve resit Rizd), iicliisii bir sacayagidir. Altinda fitne atesi
yanar, iistiinde kiifiir kazanit kaynar”’

““(Birilerinin) himmet (iy)le Mason locasina
girmigler ve  biitiin Mason teskilatlar, aym
(mihraklarin) himmet (iy)le (Isldam Diinyasi 'nin) saddret
makamlarina yerlesmiglerdir’’
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““Onlarin  prensipleri  sudur:’’Biitiin  dinlerin
hiikmii birdir, hepsi aynt degerdedir. Hiikiim itibariyle
diger dinler birbirine egittir’ "

Sonra masonlugun En —Nebhani gibi sizin de itiraf
etmek zorunda kaldiginiz  Son Asrin  Mutlak
Miictehidlerinden M. Abduh’un Islam Diinyasi’nda
mason localarmi  Kur’an ve Abduh gibi nice
Misliimanlart mason yapan hocast Cemaliiddin-i
Efgani’ye gonderdigi bir mektupta yazdig: su satirlara bir
bakin da, ona gore karar verin bu zevatin MUTLAK
MUCTEHIDLIK derecelerinin ne olduguna ve olmasi
lazim geldigine.. Mektubun metninden birkag satir
aynen aktartyorum:

“Keske sana ne yazacagimi bilebilseydim. Sen ki,
benim kalbimdekileri kendi kalbinde olanlar: bildigin
gibi bilirsin. Sen bizi iki elinle sekillendirdin. Bizim
madde-i asliyyemize (mdyemize) en miikemmel seklini
comertge verdin. Ve sen bizi Ahsen-i takvim iizere(en
giizel surette)yarattin. Biz nefSimizi kendimizi sende
bildik. Seni seninle tamidik. Ve biitiin dalemi seninle,
senin kudretinle ve senin irdadenle bildik. Hasili, biz
sen-den ¢iktik. Ve yine sana, sana geri donecegiz... Biz

YYusuf Ibni Ismdil;: En Nebhdni Uhidii’l Lii liiiyye Syf-384.



417 MEZHEPSIZLIK

senin tek tek parcalarimiziz; sen ise (hdsd ve kella)
Vahid’sin, teksin %

Demek  kendisi  gibi  bir insane  “-Sen
Vahid’sin,teksin, esin benzeri yoktur. Bizi en giizel
siirette yaratan sensin. Biz senden sudir ettik,
sonucta yine sana donecegiz!”diye bilen bir insanla
onun ectrafina ¢oreklenen ve arkasindan siiriiklenen
yilanlar MUTLAK MUCTEHIDLER olacak ve onlarm
ictihddla-riyla modern diinyaya ayak uyduracagiz dyle
mi?.. Heyhat!...

Yine aynen yayinlanmis vesikalardan metin olarak
aktariyorum: “DINLER ARASI YAKINLASMA
(Diyalog) DER-NEGI’Ni (ilk) Kur’an kesinlikle
Muhammed Abduh’tur. Bu dernege, ii¢ dinin
aydinlarindan olusan bir gurup modernist katilmistir.
Bu miladi 1885 yilinda olmustur. Seyh Muham-med
Abduh dinlerin birbirine yakinlasmas: (DINLER
ARASI DIYALOG) meselesini sairin su beytiyle temsil
getirerek anlatir ve: ‘‘Dinler, arammza kesinlikle bir

207, Siileyman  Beyyumi:et-Teyyaretii'S-siyasiyye ve’l-
Ictimaiyye Beyne’l- miictehidin ve’l-Muhafizin Syf: 41, 42.
Dr. Fehd’Ibni Abdirrahmdn; El-Medrasetii’l Akliyyeti’l
Hadise, Syf: 153, 154, 156.
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siirii Kinler soktu. Ve bizlere tiirlii ¢esit diismanhklar
birakt”’?*! derdi. ..

Sayin Karaman’in yukarida MUTLAK
MUCTEHID olarak isimlerini tasrih ettigi kimselerin;
Kizil Ha¢’a, Masonluk Teskilati’na veya herhangi bir
Islam Diisman1 kurulusa bagh olup olmadiklarmi bir bir
incelemis degiliz ama Abduh’un, énce iskandinav mason
Locasi’na, sonra Fransiz mason Locasi’na girmis olan
hocas1 Efgani ile birlikte Misir mason Locasi’na; girmis
olduklarmi  bir ¢ok kaynak eser vesikalariyla
kaydetmislerdir. 1878 yilinda ibrahim El-Lukani, Selim
Nakkas, Abdiisselam El-Miiveylihi gibi bir ¢ok Misirli ve
Suriyeli yazarla, meshur Kasru’n-Nil: Nil Koéskii muhafiz
komutanlarindan Latif Selim ve Seyyid Nasir adinda iki
subay, ingiltere’de ve Ingilizlerin giidiimiinde olan: En
Biiytik Loca’ya baglh: Keskebii’s-Sark: Sark Yildiz1
Locas’na girmislerdir. Ingiliz Biiyiikk Locasi’na bagl
olan Sark Yildiz1 locasi, baslarinda veliaht; Teyfik Pasa,
Serif Pasa, Siileyman Abaza, Sa’d Zaglil, baz1 subaylar,
Ezher ulemasi ve Millet Meclisi Uyeleri’nin de

2Ly bdii’l- Ati Muhammed Ahmed, el-Fikru's Siyasi I-Islami

li’l-Imam Muhammed Abduh:32 Muhammed Muhammed
Huseyn, el-Islamu ve’l Hazarati’l Garbiyye:69M.Resit Riza,
Tarihu’l-Ustaz1/93. Dr.Siileyman Beyyumi, et-Teyyeratii’s-
Siyasiyye, syf: 58, 59.
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bulundugu Misir’in 6zii ve 6zeti demek olan 300 kisiyi
i¢ine almis bulunuyordu.202

Efgani, Abduh ve baz1 6grencileri bu mason localari
ve taninmig idarecilerden uzak goriindiiler.Talebelerinin
isimlerini hi¢ sdylemeyip siirekli olarak inkar etmeleri,
onlar1 devletin vekilleri ve hiikiimetin casuslarinin
tuzagindan korumak ve kendi yoldaslariyla giiven
icerisinde ¢aligmalarini yiirtitebilmek i¢indi.’ 1203

Misirda ve civar Arap lilkelerinde iiyelerinin bir¢ogu
Yahudi ve Hiristiyanlardan olusan onlarca mason locasi
cesitli isimler altinda tiirli cem’iyyetler kurduklari;
yazarlariin bir¢ogu Yahudi ve Hiristiyan azinliklardan
olusan bir¢ok gazete ve dergiler ¢ikardiklari, adlar1 ve
fa’aliyetleriyle kaynak eserlerde yayinlanmis
bulunmaktadir.?*

Bu kuruluslar hep gizli kuruluslar olduguna ve
islerini  hep gizlilik igerisinde yiiriittiiklerine gore,

22py Abdurrahim Mustafa, Misru ve’l-Mes eletii’l-misriyye,
syf:85, 86, Fethi Yeken, Harakat ve Mezahib Fi Mizan’il-
Islam, syf: 56, 57, Dr.Beyyumi, et-Teyyaratii’s-siyasiyye ,
syf : 57, 58 DrAli Abdiilhalim Mahmud, El-Imam
Muhammed Abduh, syf: 742,143, Muhammed Mahzumi,
Hatiratii Cemaliiddin, syf: 41, 42, 43.

208 4bbds El-Akkad, Abkariyyii’l-Islah ve't-Ta’lim: 136 ve
devami. Ahmet Emin Zii’amdii l-islah, syf: 72.

2% figili kaynaklariyla birlikte, Dr.Beyyimi, et-Teyyaratii’s-
siyasiyye, syf: 56,64.
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yukarida sitayigle taklid ve taassup cemberimi Kirmis
SON ASRIN MUCTEHIDLERI olarak siralanan
isimler, tescillileri ciimlesinden mason olabilecekleri
gibi, ismini degistirmis Yahudi ve Hiristiyan, donme,
besleme, bunlarin birkagi, hepsi veya hepsine rahmet
okutacak bir miinafik, ya da hain dahi olabilirler. Ve
Bunlar, her seylerini kamufle ettiklerine gore, kendi
mabhiyetlerini ve yandaglarinin isimlerini de gizlemeleri
son derece tabi’idir.

Zira Saym Hayrettin Karaman’in ¢ogu kitaplari,
Abduh, Resid Riza ve yoldasglarinin mayinlarinin giyet
ustalikla yerlestirildigi birer mayin tarlasindan bagka bir
sey degildir. Benim diyen mayin arama taramacisi
bunlarin kolay kolay farkina varamaz. Bu sayisiz
elgamdan Saymm Mahmasani’nin arkasina siginarak
yerlestirdigi, ictihdd’la ilgili bir tanesine daha kisaca
deginmeye ¢aligalim. Paragrafi oldugu gibi aktaralim ki,
tahrifat yapiliyor denmesin:

“Sit  alimler ile 1Ibn Teymiye, “I’lamii’l-
Muvakkr’in” isimli kitabinda Ibnii’l-kayyim el
Cezviyye:(ibnii ~ Teymiye’nin  talebesi ve onun
te’sirinde...) gibi onceki bazi1 Siinni alimler, ictihad
kapisinin  kapatilmasin1  kabul etmemekle isabet
eylemislerdir. Son asirlarda bunlara, Muhammed B.
Abdiilvehhab (Vahhabiligin kurucusu), Cemaliiddin el-
Efgani, Muhammed Abduh gibi miiceddid alimler de
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katilmislardir. Biitiin bu fakihler ile onlara katilanlar
ve bilhassa “el- Kavlii’l-Miifid Fi Edilleti’l - Ictihad
ve’t-Taklid” isimli risalesinde Imam Sevkani:
(Alevilerin bir kolu olan Zeydiyye mezhebine miintesip)
Kitap, Siinnet, Icma ve Kiyastan aldiklar1 ser’i ve
apacik deliller ile ictihad kapisinin sadece acgik ve
serbest oldugunu isbat ile iktifd etmemis, miictehidin
vasiflarbm tasiyan herkese bunun dini bir vecibe
oldugunu da isbat eylemislerdir’.”205

Burada dikkatimi ¢eken nokta Sii alimlerle Siinni
alimlerin aynm1 kefeye konmus olmasidir. Ayrica Siinni
alim olarak Ibn-i Teymiyye ve onun talebesi Ibnii’l-
Kayyim EIl-Cezviyye’nin tasrih edilmis olmasi ve ictihad
taraftar1 olarak kaydedilen alim (!) isimleri de oldukga
enteresandir.

Sayin Hayreddin Karaman yapmis oldugumuz bu
naklin tam noktaladigimiz yerine bir dipnot isareti
koymus ve ayni sayfanin altinda sunlar1 kaydederek ayni
yolun yolcusu oldugunu kendi diliyle soyle ifade etmistir:

“Baslangictan dordiincii asira kadar Islam
Hukukunda fctihad isimli tezimizde bu mevzu ile

ZO.SKaraman, Hayrettin, Modern Problemler Karsisinda
Islam Hukuku, syf: 47 .
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alakal kaynaklar taranmis ve miinakasalar yeniden
ele alinarak ayni neticeye Varllmlstlr.”206

Goriildigi gibi Sayin Karaman burada, Beyrut
Amerikan Universitesi ve Beyrut Fransiz Hukuk
Fakiiltesi Profesorii Saymn Mahmasani ile ayni fikirde
oldugunu agikca ilan etmektedir. Onun Mahmasani’den
naklen ayni konuya devamla ictihad Kkapisinin
kapanmasi aleyhinde su fikirleri kaydettigini goriiyoruz.
Diyorlar ki:

“Ictihad kapisim kapatmanin manasi:

a)Dinin nasslarina ve bunlarin mefhumlarina
muhalefet etmektir.

b)Miisliimanlari, devamh olarak bir noktada
saplanip kalmaya (mezhep saplantisina),

c)Yeniden dogmak (Ronesans) ve ilerlemek
(modernizm) cigrindan (din devriminden)
uzaklastirmaya,

d)Ge¢mis fukahanin Kkendi zamanlarindaki
durum c¢izgisinde kalmaya (mezheplilik ve mezhepleri
taklidde 1srara)

20.6 Karaman, Hayrettin, Modern Problemler Karsisinda
Islam Hukuku, syf: 47 .
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e) Onlarin kendileri ve diger Miisliimanlar icin
hem kendi zamanlarinda hem de kendilerinden sonra
kiyamet giiniine kadar gelecek biitiin zamanlar,
nesiller ve asirlarda tatbiki gereken formiillerine tabi
olmaya... Mahkiim eylemekten ibarettir.”’

Herhalde bu climlelerin manalarin1 anlamak i¢in alim
olmaya liizum yoktur. Isterseniz bu ciimlelerin altinda
yatan manalar bir de birlikte gozden gegirelim:

1) “ictihdd kapisim kapatmak demek, dinin
nasslarma: (Kur’an ve Hadis’e) muhalefet etmek, Ayet
ve hadislerin hiikiimlerine zit bir yol takip etmek”
demekmis. S6z konusu hiikiimler Ayet ve hadislerden
Allah ve Rasllii "niin muradina uygun olarak ¢ikarilmis
hiikiimlerden ibaret olduguna gore, bu hiikiimler uyarinca
hareket etmek Ayet ve hadislere nasil zit olurmus!..
“Ictihad kapisim kapali tutmak dinin nasslarina
muhélefet etmektir’de, bugiine kadar gelip gegmis
Islam nesilleri hep dinin nasslarina muhalif mi
davranmiglar?!... Onbir asirdir gelip gecmis fakih,
miictehid, mukallid ve mezhepli ecdadin hepsi
kendilerini Miisliiman zannetmisler, fakat aslinda gayri
Miislim olarak mu gitmislerdir?!... Islam’a muhalefet
onlarda midir, yoksa illa ictihad kapisini agacagiz diye

20.7Karaman, Hayrettin, Modern Problemler Karsisinda
Islam Hukuku, syf: 52.
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direten Muhammed B. Abdilvehhab, C. Efgani, M.
Abduh, Resid Riza ve cagdas yoldaslart mi?!... Bu yeni
yeni zoraki miictehidler, Ayet ve hadisler demek olan
dini nasslardan: Imam ve fakihlerimizin cikarmis
olduklar1 hiikiimlere zit, tamamen bagka ve apayri
hiikiimler ¢ikarmak niyetinde degiller de, ne diye ictihad
kapisina bu kadar yiikleniyorlar?!...

2) “ictihdd kapisim Kkapatmak  demek,
Miisliimanlar1 devamh olarak bir noktada saplamip
kalmaya mahkim eylemekten ibarettir” deniliyor.
Devamli olarak Miisliimanlarin saplanip kaldiklart bu
“nokta” nedir. Surasi muhakkaktir ki, mevzu-u bahs
edilen saplanti noktasi mezhepsizlerin dillerinden hig
diistirmedikleri: “mezhep saplantisi, kor taklitcilik ve
mezheplilik™tir. Yani mezheplilik, bu giine kadar ictihad
kapisinin kapali olmasi sayesinde tutunabilmis, eger
ictihdd kapist agik olsaymig, kor taassub ve mezhep
taklidi ¢oktan yok olacakmis. Artik hak mezheplerin ve
mezhepsizligin yok olmasiyla Miisliimanlarin ne kazanip
ne  kaybedeceklerini  simdilik  okuyucularimizin
iz’anlarma terk edelim. Dort hak mezhep tiimiiyle, ser’i
nasslardan ¢ikarilmis bulunan biitin ahkam ile,
tenkih’ten ve tercih’ten gecmistir. Her asrin
miictehidleri dort hak mezhebi bastan sona birer birer
incelemisler, gerek ferden ve gerekse miictehid
cemaatleri halinde dort hak mezhebin hiikiimlerine tasdik
miihriinii basa gelmislerdir. Sayilar1 yiiz binleri, belki de
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milyonlar1 bulan ve hi¢birimizin en alt seviyede olaninin
dahi eline su dokemeyecegimiz bu biyiik alimleri
timiiyle bir tarafa atmak demek, ya Miisliiman
topluluklar1 tamamen muallakta ve basibos birakmak, ya
da onlar1 yeni miictehid adaylarinin eline teslim etmek
demektir. Bu iki ihtimalin hangisini begenirseniz onu
aliniz. Birincisi cobansiz siiriiler... Ikincisi ise, en
iyimser degerlendirme ile, ehliyetsiz ve samimiyetsiz
cobanlar eline kuzu stiriilerini terk etmek; okyanuslarin
amansiz dalgalar1 arasinda, kaptanliktan bihaber ve
kendilerini kaptan zanneden kisilerin eline Islam
gemisi’ni emanet etmek demektir. Bu korkung davranigin
vebali herhalde geminin ya da siiriiniin degil, o gemiyi
naehil ve belki de ma’hud karanlik hedeflerin me’muru
kara korsan’lara ve tecriibesiz korpe siiriileri kurtlar’a
cakallar’a terk edenlerin, nemelazimcilarin ve isin i¢
yiizinii bildigi halde bunu bir Kur’an Kursu adaveti
seklinde gostererek Miisliimanlar1 birbirine diistirmekten
medet bekleyenlerin olacaktir.

3) Uciincii madde olarak ileri siiriilen fikirleri de
sudur:  “Ictihdd kapisim kapatmamin  méanisi:
Miisliimanlar1  yeniden dogmak ve ilerlemek
cigrindan uzaklastirmaya mahkim eylemekten
ibarettir.”

Bu soziin manasi nedir? Yeniden dogmak ta’biri
neyi ifade eder? Bir seyin yeniden dogmasini istemek, o
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seyin ya ise yaramaz hale geldigini, ya da tamamen
Olmiis oldugunu ifade etmez mi? Bunun manasi da:
“fslam tamamen olmiistiir veya ihtiyarladig icin ise
yaramaz hale gelmistir. Ictihdd kapisindan girerek
onu Yyeniden diriltmek lazimdir. Hristiyanhgin
Ronesans’t:  (Yeniden dogma) Islamda da
yapilmahdir.” Demek degil midir? Her seyi tahrif
edilmig Hiristiyanligin bir Ronesans: (yeniden dogmay)’a
muhtag olmus olmas1, tek harfi bile degismemis Islam’m
ayni Ronesans veya Reform’a: (yeniden
sekillendirmeye) muhta¢ olmasmi gerektirir mi? Dini
hakkinda higbir bilgiye sahip olmayan bir Miisliiman’a
dahi sorsak acaba: “Biz 6lmiisiiz, dinimizin gereklerini
oldugu gibi 6grenerek kendimizin veya yularlarimizi
ellerine teslim ettiklerimizin kulu degil, Allih’in kulu
yapmaliyiz.” Soziine mi itibar edecektir?!... Islam’
hicbir sebeb yokken, Hiristiyanligin sakat yollarina
sokmak, kendi eksikligimizi Islam’a yiikleyerek, Islam’1
Hiristiyanligin =~ gegmis  oldugu ¢ikmaz  yollardan
gecirmek, suclunun cezasini sugsuza ¢ektirmeye kalkmak
demek degil midir? Netice itibariyle hi¢bir kelimesini
hicbir kimsenin degistirmedigi ve degistiremeyecegi
Kur’an-1 Kerim’i, her kelimesini, her climlesini her
devirde herkesin defalarca degistire degistire taninmaz
hale getirdigi ve igerisinde Allah kelamindan eser
kalmamis Tevrat ve Incil haline getirmek demek degil
midir? Zaten Kur’an-1 Kerim, kendisinden Once inzal
edilmis olan Tevrat ve Incil’in bu sakim yolla Allah’in
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Kelami olmaktan tamamen ¢ikarilmis oldugu i¢in inzal
buyrulmamis nudir?!.. Bu yol Miisliimanlari, Islim
zannedecekleri, fakat Islam’la higbir alakasi olmayan
“Yeni Bir Din”e gotiirmez mi? Acaba Miisliimanlar
Islam’la ilgisi olmayan yeni bir dini mi, yoksa cemiyet
olarak diz boyu sakatliklara ragmen, hi¢c degilse fert
olarak kalabildigi kadar Misliman kalmayr mi1 tercih
ederler? Sonra yeni din(!)le ebedi hayatin kat’1 bir iflasa
stiriiklenmesi mi ilerlemek olacak, yoksa fert olarak
mehma imkan tam safiyetiyle Miisliiman kalmak mi?...
Hangisi cennet, hangisi cehennemle neticelenecek bu iki
yolun?!...

4) “Ictihad kapisim kapatmanmn bir minasi da
Miisliimanlar, gecmis fukahanin kendi
zamanlarindaki durum cizgisinde kalmaya mahkum
eylemek mis!...” Bir de: “Gecmis fukahamin kendileri
ve diger Miisliimanlar icin hem kendi zamanlarinda
hem de kendilerinden sonra kiyamet giiniine kadar
gelecek biitiin zamanlar, nesiller ve asirlarda tatbiki
gereken formiillerine tabi olmaya mahkum
eylemekten ibaretmis!...”

Goriilityor ki onderleri olan Vehhabiler’in yeni bir
vehhabi namzedine: “Sen simdiye kadar miisriktin,
Allah’a degil, imamlara tapiyordun, énce bir kelime-i
tevhid getir. Zira sen su ana kadar dinsizdin. Ana ve
baban da dinsiz olarak o6ldiiler. Doért mezhep
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biiyiiklerinin de dinsiz olduklarmna sehadet et.”
demeleri; bu yeni namzedin bu hezeyanlar1 kabul etmesi
halinde onu aralarina almalari, kabul ve ikrar etmemesi
halinde de oOldiirmeleri, isin vahametini ve ilk bakista
yaldizl1 gibi goriinebilen bu gibi sozlerin altinda nelerin
yatmakta oldugunu gostermektedir.”%®

Fikir ancak sahip cikam varsa fikirdir. Ilim ancak
benimseyeni varsa ilimdir. Din de ancan inanan, bilen
ve kendine mal edeni varsa, ugrunda oliimii goze
alabileni varsa dindir. Yoksa biitiin bunlar kitaplarda
mahsir, satirlarda mastiir kalmaya ve nihiyet yok
olup gitmeye mahkiimdur. Bir yerde Islim’m yok
olmasi, her yerde yok olmasi demek degildir.
Bakarsin bir yerden silinirken Sahibi O’nu diger
yerde yiiceltir.

Sayin Hayreddin Karaman, sanki fikhimizda boyle
bir sey varmis gibi; Prof. Mahmasani’nin kalemiyle
teshis ettigi Ayet ve hadislere muhalif hiikiim ¢ikarma,
mezheplere bagli kalma, Ronesans ve Reforma karsi
cikma, mezhepli fukahanin yolundan ayrilmama ve
ictihdd kapisin1  kapama... Miizmin hastaliklarinin
recetesine de asagidaki ilaglar1 yazmaktadir:

28girecci A.Haydar, Vehhabilige Reddive, syf- 89.
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“Siiphesiz ki bu derdin devasi da evvelkilerin
kapadiklarim veya kapatmak istediklerini yikmak,
dini-hukuki ictihad’in sartlarinm tasiyan herkes icin
ictihad kapisinin iki kanadim ardina kadar agmaktir.
Hatianin hatds1 kor taklid: (kast edilen dort hak
mezhebin  taklididir.) ve fikrin hacir altina
alinmasidir.” Dogru olan da ictihdd ve tefekkiirii
serbest birakmak ve onu gerek ilmin mahsullerini

verme imkanina kavusturmaktn’.”209

Gortiliiyor ki hep ictihad kapis1 zorlanmaktadir. Talip
cok ama hi¢ kimsenin kalkip da bu kapiyr agmaya
salahiyetli ve layik olan kimdir? dedigi yok. Yetkili
olmayan eller bu mukaddes kapiy1 agip, Islam’in kalbine
coreklenecekler de ne olacak acaba? Diyenimiz ¢ikmadi
icimizden bir tirld!... Ben aciz bunu yaptim. Deli
dediler, satilmis dediler, almindan Kkursunlanacak
adam dediler ve daha neler neler... Durumun
vehametini benden daha once fark etmis olan ve
benden daha iyi bilenlerimiz vardir. Vardir ama
hepsi:?’BANA DOKUNMAYAN YILAN” tiirkiisii
cagirmakta ve benden vebadan kacarcasina
ka¢gmaktadilar simdi!.. Onlarla basbasa kaldiklar
zaman da beni kétiiliiyor, kitabimin yanhshklarini
tesbitte onlara yardim ediyorlar. Zira biliyorlar ki,

ZO.QKaraman, Hayrettin, Modern Problemler Karsisinda
Islam Hukuku, syf: 49.
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benden yana goriinmek, en azindan siiriilmektir.
Arkadaslarrma  bu  davraniglar1  dolayisiyla  hig
giicenmiyorum. Eger delilikse(!) ben goniilli deliyim.
Ola ki, o yiice Eshab (R.A.)’in, Tabi’in (R.A.)’1n ve o
yiice Eimme ve Fukaha’nin iizerine sigratilanlar1 silme
emeklemesi ben acizin giinahlarina kefaret olsun..

Bu zoraki miictehidlere gore Sevad-1 A’zam’in
ictihadlar1  korkun¢ dertmis, miizmin hastalikmis,
eskilerin ordiigii asilmaz bir duvarmis, yikilmaliymais,
kapilar1 ardina kadar agilmaliymis!. Mezheplilik: hatdnin
hatast KOR TAKLID mis, fikrin hacir altina alinmasi ve
diisiincenin kelepgelenmesiymisg?!...

Peki ictihad asilmaz bir duvarmis da siz mezhepsizler
bu  duvart  nasil  asabiliyorsunuz?!...  Siradan
Miislimanlarin  bile giiliing buldugu bunca delilsiz,
dayanaksiz ictihddlarmizi piyasaya pervasizca nasil
siirebiliyorsunuz?!... Mezheplilik hatdnin hatast KOR
TAKLID, fikrin hacir altina almmasi ve diisiincenin
dondurulmasidir da Hak Mezhepleri (Hanefi, Safi’i,
Maliki ve Hanbeli ) birlestirmek (TELFIK) adi altinda
gercek Islam’1 nasil tahrife kalkisabiliyorsunuz?!... Sapik
mezhepleri (Gulat, Si’a, Zeydiyye, Diirziyye vs.) soziim
ona ISLAM BIRLIGI ad: altinda Hak Mezheplerle giiya
birlestirme yalaniyla yeryiiziiniin tek gercek dini
ISLAM’I tamamen imhaya nasil clir’et
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edebiliyorsunuz?!... Bunlar, mevcut ictihadlariyla tim
Islam’1 toptan kiirilyiip atmak degildir de nedir?!...

Islam Dini cercevesi icerisinde kurmaya calistiginiz
bunca tuzaklar yetmedi mi ki Islam’1 Islam dis1 dinlerle
harman etmeye, hak ile batili ¢orba etmeye, nur ile kiri
katip karistirmaya kalki-sarak kendinize kargalari bile
gildiirmiiyor ~ musunuz? Tek hak din Islam
ile,bozuk(muharref) din Hiristiyanlik ve Yahudiligi
(DINLER ARASI DIYALOG, IBRAHIMI DINLER ve
SEMA-VI DINLER BIRLIGI...) adlar1 altinda gergek
Islam’1 Hiristi-yanlastirmaya Kur’an-1 Incillestirmeye
nasil cesaret edebiliyorsu-nuz?!... Kur’am1 Kerim’de
gecen her “KITAB” kelimesinin Tevrat ve Incil anlamina
geldigini ileri siirerek yeryiizliniin biricik gercek Alldh
Kelami KUR’ANI KERIM’i yok etmeye nasil ciiret
edebiliyorsunuz? Boylece kitapli kitapsiz biitin kafir,
miisrik, mirted ve miinafiklar1 cennete nasil
doldurabiliyorsunuz? Yoksa cennetin anahtar1 sizin
tekelinizde midir?!...

Islam’1 kendi igerisinde fitne fesada bogarak yok
etme denemeleri yetmedi; muharref Hiristiyanlik ve
Yahudilikle katip karistirarak yok etme projesi de
yetmedi. Bu kez de akillara senlik su imha planim
giindeme getirdiler: Yeryiiziinde din adiyla ortaya ¢ikmis
(Samanizm, Hinduizm, Budizm vs) biitiin dinsizlik,
putperestlik ve sapikliklar1 -bunlarin asillar1 da aslinda
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mutlaka bir Semavi dine, bir vahye dayanir- yaftasiyla
(Global Din, Kiitlesel Din, Kiiresel Din) adlar1 altinda
Islam’la harman ederek vyeryiiziindeki tek hak Dini
Miibin olan Islam’1 sapikliklar gayyasinda bogmayi
denemektedirler.

Biitliin bunlar akli baginda bir insanin diisiinebilecegi
seyler midir? Saym Dr. M. Sait Ramazan’in
MEZHEPSIZLIK adli kitabmi terciime edip nesretmem
lizerine;

1)Dolayli yoldan kitabim1 mahkemeye verdiler.

2)Toplatma karari aldirdilar ve toplattilar.

3)Mezklr kitap ve sahsim hakkinda biitiin
yandaglariyla korkung bir iftira ve karalama kampanyasi
actilar. Kitaplar, makaleler yayinladilar. Konferanslar ve
toplantilar diizenlediler.

Bu haksiz kampanyaya kars1 ¢ikanlarimiz olmadi m1?
Evet oldu. Bu menfi cereyan bu arada duraklamadi m1?
Evet, on sene kadar durakladi. Ama bu arada bu cereyana
destek verenlerin filize gibi mevkiden mevkiye yiikseldigi
goriiliince adamlar bol miktarda isbirlik¢i ve yandas
bulma imkani elde ettiler. Sahsen aksam sabah evimi
actigim, gece gilindiiz yaz kis demeden yillarca géz nuru
dokerek ders okuttugum kimi arkadas ve yakin
akrabamin aleyhimde kaynatilan bu iftira kazanina odun
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tagimalart sayesinde mevkiden mevkiye yiikseldiklerini
gordiik ve gormekteyiz.

Evet, onlar bana deli demekle kendilerinin akilh
oldugunu ima ediyorlar. Bol bol ictihad yapiyorlar.
Ictihdd suralart &neriyorlar, pervasizca delilsiz ve
mesnetsiz fetvalar veriyorlar. Fakat Muhbir’i Sadik
Rastliillah S.A. agikga asil delinin, (dinin alay, dini olan
her seyin irticA olarak degerlendirildigi; Islam’m
sabitelerinin -kismen de olsa- tam tersine uygulanip,
kesin emir ve hiikiimlerinin yasaklandigi bir ortamda,
degil ictihad yapmaya yeltenen;) sa’adet asr1 ortaminda
bile her karsilagtigi soruya cevap vermeye kalkisan
kimsenin ger¢ek deli oldugunu agik yeminle pekistirerek
soyle haber vermektedir: “Allah’a yemin olsun Ki,
insanlarin sorduklar1 her mes’ele hakkinda fetva
veren kesinlikle delidir.”**°

Gergi onlar: Kul Muhammed’in sozleri bizi
baglamaz, biz ancak Rasiil Muhammed’in sézleri’ni
kabul ederiz. Akla uyma-yan hadisler hep uydurmadir.
Hadislerin saglamhigmin o6lgiisti  akil ve mantiktir”
diyerek, Islam’1i tiimiiyle felsefeye doniistiiriip, bir
yandan isine gelen hadisi, uydurma da olsa, delil olarak

2ibni  Hazin A’'mes Sekik'den, O’da Abdullah l:bm'
Mes 'ud’dan nakletmistir. Ziiheyr b.Harb’in Kitabii’l-1Im,
syf: 81.
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kulla-nirken, oObiir taraftan isine gelmeyenleri tiim
ummetin ittifakla kabul ettigi Kiitiib-ii Sitte, hatta
Kur’an’dan sonra islam’m ikin-ci kitabi Buhari hadisi
bile olsa reddediyorlarsa da, biz bunun gergegi
yansitmadigina inaniyoruz. Zira Abdullah ibni Omer
diyor ki: “Ben Rasiliillah S.A.den duydugum her seyi
yaziyor, bunlari muhafaza edip ezberlemek istiyordum.”
Kureysliler bana “Sen Rasuliilldh tan duydugun her seyi
vaziyorsun. Oysa Rasuliillah  bir beserdir, ofkeye
kapilarak konusur; sevince kapilarak konusur,(ola Ki,
duygularina kapilarak agzindan dinle ilgisi olmayan ya
da yanlis birsey kacirir. Her seyi yazip durma) dediler.
Ben de (bir siire) yazmaktan vazgegtim ve Kureyslilerin
dediklerini Rasuliilldh (S.A.)’e soyledim. Rasiliillih
agzimi gostererek: “Sen yazl... (onlarin lafina bakma)
Nefsim yed’i kudretinde olan Allah’a yemin ederim
ki, (agzim isaret ederek) Bundan asla Hakk’tan baska
hicbir sey cikmaz” buyurdu.?**

Gortiltiyor ki, Rasiliillah kul olarak da Rasil olarak
da  hep  hakki sOylemekte, O’nun  fem-i
miibarek’lerinden hak ve hakikatten baska higbir sey
sadir olmamaktadir. Ustelik Rasiliilladh bu gercegin
kesinligini yeminle pekistirerek bizlere aktarmakta ve bu
hadis, Kiitiibii Sitte! de yer almaktadir.

21EbG Davut Rivayet etmistir. Bkz: Eg-Seyvh, Mansur Ali
Nasif, Et-Tacii’l-Cami 'ul-Usul, syf: 1/70.
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Rasuliillah S.A. esas yikimin bu delilerden geldigini
de su hadis-i serifleriyle ifade
buyurmaktadir:”Ummetimin basina gelecek korkunc
seyler icerisinde en cok korktugum, (onlar1 dogru
yoldan) saptiran énder (alim)lerdir.”*** Benzer bir
hadisinde de:”Elbette ki ben sizin icin Deccal’den daha
cok deccal olmayanlardan korkarim!...buyurdu.
(Kendisine) onlar kimlerdir? (Ya Rasalillah) diye
soruldu, (cevaben insanlari Hakk Yol’dan) saptiran
onder (nder)lerdir dedi.”®® Tabi’l miifessirlerimizin
onde gelenlerinden Miicahid bin cebr’den nakledilen bir
haberde de imam Miicahid’in ta 0 aman:”Alimler (¢ekip)
gitti. (Simdi ortada) (toy) ogrencilerden baska kimse
kalmadi. Sizin aramizdaki miictehidler, sizden
oncekilere nazaran (sokakta oynayan) cocuklar kadar
bile olamaz”dedigi rivayet edilmistir.”**

Bundan en az 1327 sene once, daha hicretin birinci
asrinda, Ashab-1 Kirdm’in yetistirdigi 6z evlatlarinin
icerisinden sivrilmis, zamaninin en 6nde gelen alimleri
icerisinde yer aldiginda hi¢ kusku bulunmayan biiyiik
miifessir Miicahit bin Cebr, (v:95/713) tabi’iler
devrinde yetisen miictehit alimlerin dahi, Rasdliillah

212Ahmed, Ebii Zerr'den ceyyid senetle ihya-ii Ulumiddin,
syf:1/69.

213Zl'iheyr Ibni Harb, Kitabii’l-Ilm, syf:110.

2 Necm Suresi, Ayet.’4.
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S.A.in medresesinde yetisen miictehidlerin ¢omezi bile
olamadiklarindan; onlarin miictehidlerinin  Sahabeler
arasinda yetisen miictehidler yaninda, ancak sokakta
oynasan c¢ocuklar degerinde oldugundan; ictihadlarinin
da oncekilerin ictihadlar1 yaninda ¢ocuk oyuncagi gibi
kaldigindan  yakinmaktadir. Isminden de acikga
anlasilacag1 gibi, ahkam agirlikli tefsirlerin sahi sayilan
meshur EI-Cami’Li Ahkami’l- Kur’an tefsirini yazan
Imam Eb@ Abdillah Muhammed bin Ahmed el-
Kurtubi’nin (v:671/1272)-Ne garip tesadiiftir ki, bu
bliylik alimimizin vefatr, hicretle giiniimiiz arasinda
gecen slirenin tam ortasinda yer alan H.671 yilina
rastlamaktadir.- Muhammed Ummeti’nin bundan en az
671 sene Onceki durumundan dert yanarak asagidaki
Ayet’i Kerime’yi tefsirederken soyledikleri dikkate
alinirsa; Rasdlillah  S.A.in, diinya sevgisi, mevki,
makam, unvan, mal, menal ve séhret-ii san diiskiinliigii
yiiziinden, sadece kendileri sapitmakla kalmayip aym
zamanda etraflarindaki insanlar1 da saptiran miiral
onderlerin, alim geginerek herkesi Hak-Yol’dan ¢ikarip,
akla hayale gelmedik bir takim sapikliklara siiriikleyen
sahte alimlerin seviyelerinin her gegen giin biraz daha
diistiiglinti; her gelenin gidene, her yeni giiniin diine
rahmet okuttugunu ve dahasi, Efendimiz’in nasil asirlarin
Otesini gorerek konustugunu daha dogrusu O’nun her
soziiniin: “Alldh katindan iletilmis bir VAHY’den
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baska bir sey olmadigim”®® daha iyi anlayacaktir:
imam Kurtubi, séz konusu Ayeti®® Su enteresan

cumlelerle tefsir etmektedir:

“Diinya hayatim ahirete tercih edenler, diinyay1 ve
glizelliklerini ahiretten {istiin tutan, ahiret ni’metlerini
feda edip, karsihiginda diinya ni’metleri icerisinde
kalarak, akillarinca sefa siirmeyi yegleyen, Allah’in,
biitlin peygamberleri getirdigi biricik dini demek olan
Allah Yolu’ndan insanlar1 alikoyanlar ki, Ibnii Abbas ve
diger miifessirler: boyleleri bu Ayetin kapsamm
icerisine girer demisler... Rasdlillah S.A.de bunlar
hakkinda:

“Benim iimmetim i¢in en korktugum sey, (6nlerine
diisiip de, onlar1 hak yoldan) saptiran onderlerdir.”?"’
buyurmustur. “Bdyleleri bu zamanda ne kadar da

cok!... Allih yardimcimz olsun” demistir.

Kimi miifessirler de Ayet’i Kerimenin: “diinyanin ve
diinyaligin normal yoldan elde edilmesi icin takip
edilmesi gereken heldl ve dogru yollardan degil de,

25 brahim Suresi, /fyet:3.

28 hy Davut, Siinen, Fiten:1,Ibni Mdceh, Siinen, Fiten:9,
Dadrimi, Rikak:36, Ahmed Ibni Hanbel:5, 20. EI-Kurtubi, bu
hadis’in sahih oldugunu da tasrih etmis: El Cami’u li
Ahkami’l-Kur’an:6/140, 9/340 Ali Kenziil-Umhal, Hadis
No0:28986, 29050.

2 Kurtubi, El Cami’u li Ahkdmi’l-Kur’dn, syf-339-340.
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hardam ve yanhs yollardan; Alldh’in emirlerine itaat
ederek degil de, isyan ederek elde etmeye kalkisanlar.”
seklinde tefsir etmislerdir.

Ciinkii Allah’in nimetleri O’na isyan ederek degil,
itaat ederek elde edilir. Kendi arzularina uygun sonuglar
elde etmek i¢in bikmadan wusanmadan tiirlii
kaypakhklar ve akil almaz yalpalar yaparak diinya
hayatim ve saltanatin1 arar ve heladl hardim demeden
diinyalik pesinde kosturur du rurlar.”?® islam’m birinci
asrinin sonunda, ¢ok biiyliik bir tabi’i alimimiz kendi
zamanlarinin miictehidlerini bile begenmedigine; aradan
yedi asir gectikten sonra ahkam Ayetlerinin tefsirinde
bayraklagsmis bir biiyiik tefsir alimimiz, kendi zamaninda
degil miigtehit; diinyaci, eyyamci, reklamci, riyakar ve
kaypak alimlerin ¢oklugundan dert yandigina; daha da
onemlisi, Muhbir-1 Sadik Sallellahii Aleyhi ve Sellem
Efendimiz de: “Dinin afeti (felaketi) iigtiir: Sapik Alim,
zalim  idareci ve cahil miictehid’dir”?° ve
“Karsilasacagimiz  hicbir zaman  yoktur ki,
arkasindaki (gelecek giinler) ondan daha ser(li, daha

E\-Miitteki, Ali. Kenzii’l Ummal, Hadis No:28954. El-
Aclini, Kesfii’l-Hafd ve Miizilii I-[lbds:1/18  Buhdri,
Fiten:6. Bu Hadi’in bir degisik metnide: “Gegen higbir giin
yoktur ki,  ardindan  gelen  giin  daha  koti
olmasin. "seklindedir Berdetii’l Eg’ariyyin, syf:1/14.
29Buhari, Fiten:6. Bu Hadi’in bir degisik metni de: “Gegen
hicbir giin yoktur ki, ardindan gelen giin daha kétii
olmasin.” Beraetii’l Es’ariyyin, syf: 1/14.
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beter) olmasm.”??° buyurduguna gore... aradan yedi asir
daha gectikten sonra, igerisinde bulundugumuz sartlar1 da
hesaba katarak, giiniimiiziin miictehidlerinin, mii¢tehit mi
yoksa miiftesit mi olduklarina karar vermenin tam
zamanidir diye diislinliyorum. Beterin de beteri var...

Oyleyse, oncekileri begenmedigimize ve Dért
Mezheb’in dar(!) smirlar1 igerisine sigamadigimiza gore
sakin biz, Sallellahii Aleyhi ve Sellem Efendimiz’in ifade
buyurduklari: “Bu iimmet, sonras1 ve oncesine (yani,
sonra gelenleri Once gelip gecmis olanlarina la’net
okumadikca (cekip, yok olup) gitmez.”??! hadis-i
serifinde ifade buyurdugu son iimmet ya da sona kalmis
iimmet olmayalim?!... Yazktir, yazik!... Allah’tan
korkmak lazim. Yalanci diinyaya ve aldatict zevklerine
bu kadar diiskiin olmamak gerek... Ebedi sa’adet ve
kalict mutluluk, gelip gecici zevklere degisilmemeli...
Yazik!...

Sallellahii  Aleyhi ve Sellem: “Ulema’iis-Sia,
Siraru’l-ulema ve Siraru’l-iimmet” adin1 verdigi,
ilimlerini kotiiye kullanan bu insanlara:” Vay benim
iimmetimin kotii alimlerin elinden cektiklerine!...
Onlar, ilmi ticaret (meta’1) edinirler ve (dini ilimleri

22OTirmizi, Fiten:38, Ibni Mdceh, mukaddime:24 Ddrimi,
Rikak, syf: 31.

221S12yﬁtf Hdkim’in El’Miistedrek’inde Enes’den... Siiyiti
Cdamiu’s-Sagir, syf: 197.
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alet ederek onlarla) ticaret yapmaya (ilim karsilig
kazang elde etmeye) calsirlar!... Alldh onlarin
ticaretlerine kazan¢ vermesin!...(ticaretlerinin hayrini
gérmesinler, insa’Allélh!...)”222 diye bosuna beddua
etmemistir; biitiin insanlar1 kapsayan genis bir ifadeyle:
“Insanlarin en kétiileri, insanlar arasinda (bulunan)
kotii alimlerdir.”?* diye bosuna insanligin en kétiisiiniin
serli alimler oldugunu belirtmemistir; ve ifadeyi daha da
Ozellestirip sadece kendi timmeti ile sinirlandirarak:
“Ummetimin en kétiileri, insanlar arasida(bulunan)
koti ﬁlimlerdir.”224, “Kotilerin en kotisii alimlerin
kotii(serli)leridir.”?® buyurarak timmetine zarari en
biliylik olanlarin kotli alimler olacagini bosuna haber
vermemistir. Zira onlarin hak ettikleri cezanin karsiligi
olarak cehennemde hazirlanmis olan vadiler, vadiler
icerisinde onlarin layik olduklar1 azab1 karsilamak tlizere
kazilmis kuyular ve bu kuyularin igerisinde onlari

22E|-Bezzar Muaz bin Cebel’den... Stiyati, Celaliiddin:
Camiu’s Sagir Fi Ehddisi’l Begiri’'n-Nezir, syf: 2/39. Ed-
Ddrimi, Siinen, syf-34 Ebu Davud, Siinen, Fiten: 1, Ibni
Maceh, Sii-nen Fiten: 9, Ddrimi, Rikak: 36, Ahmed Ibni
Hanbel, syf: 5, 20.

223Ed-Dcirimi, Siinen, syf: 34. Ed-Deylemi’den... EI-Miinavi,
Abdiirraiif: Kiiniizii'l-Hakaik Fi Hadisi Hayril-Haldik, syf:
1/148. Ebii Davud, Siinen, Fiten, syf: 1, Ibni Méceh. Siinen,
Fiten, syf: 9. Ddrimi, Rikik, syf: 36. Ahmed Ibni Hanbel,
syf: 5, 20.

24ed-Darimi, Siinen, syf: 34. Ebii Davud, Siinen, Fiten, Syf:
1, Ibni Mdceh. Siinen, Fiten, syf: 9. Dérimi. Rikak, syf: 36,
Ahmed Ibni Hanbel, syf: 5, 20.

25K yrtubi, a.e.g, syf: 1/19.
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bekleyen yilan ve ¢iyanlarin  serrinden  biitiin
boliimleriyle cehennemler bile her giin onlarca, yiizlerce
defa te’avviiz eder, Allah’a sigmirlar.  Onlarin
zu’mettikleri gibi biitiin bunlar uydurma ve yalanci
tasvirler bile olsa, karsilarinda insanin korkmamasina,
iirpermemesine ve tlylerinin diken diken olmamasina
imkan ihtimal yoktur.Gostermelik de olsa, bu hadislerden
hi¢ degilse bir iki tanesini verelim: “Nebi S.A.
buyurmustur ki, muhakkaktir ki, cehennemde bir
vadi vardir. Cehennem (dahi) her giin yedi, ya da yiiz
defa o vadinin serrinden Allah’a sigimir. Muhakkak ki
bu vadide bir kuyu vardir. Muhakkak ki, cehennem
ve bu vadi bu kuyunun serrinden (ayni sekilde)
Alldh’a sigimirlar. Muhakkak ki bu kuyuda bir yilan
vardir. Muhakkak ki, hem cehennem, hem vadi, hem
de kuyu, her giin yedi veya yiiz defa bu yillanin
serrinden Alldh’a sigimirlar. Allah biitiin bu (korkunc)
seyleri Allih’a isyan eden Hamele-i Kur’an: Kur’an
tasiyreisi: (Kur’an’t okuyup anladigi, Islami bilgilere
sahip oldugu halde dinine ihanet ve Rabbina isyan
durumunda olan din alimleri) icin halzlrlanmlstlr.”226
“Kiyamet giinii bu tiir 4lim getirilir, cchenneme atilir.
I¢ organlar ve bagirsaklari (yere) dokiiliir, degirmen
ceviren merkebin degirmeni dondiirdiigii gibi ic
organlarim ve bagirsaklarim dondiiriir, (onun bu
acikli durumu) cehennem halkina seyrettirilir ve ona

28 [mam-1 Gazdli bu hadisi Usleme Bin Zeyd den.
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cehennem halki bu cektigin nedir? diye sorarlar.
Alim: Ben iyiligi emrederdim, kendim yapmazdim.
Kaotiiliigii yasaklardim, kendim yapardlm.”227 der.

Daha once de ifade ettigimiz gibi, belki onlar bu
hadislerin uydurma ve yalan oldugunu sdyleyeceklerdir. -
ki biz dogru oldugundan eminiz- farz edelim ki onlarin
dedigi dogrudur, bu durumda bizim kaybimiz ne olabilir?
Ama haydi bir de bizim dedigimiz ¢ikarsa, o zaman
bizim kaybimiz ne, onlarin kazanci ne olur?!...karar
okuyucunundur. Sizler, “biz Ayet ve saglam hadisten
baska delil tammayiz” diyorsunuz. Hadisin sihhatinide
zavalli aklin aczine emanet ediyorsunuz. Haydi Hadis-i
Serifleri de bir yana birakalim, sadece Ayet-i Kerimeyi
ele alalim. Cenabu Hakk Kur’an-1 Kerim’inde: “innema
yahsa’llahe min ibadihi’l ulemau”?® buyuruyor. Bu
Ayet-i Kerime’de i¢ ice iki kasir var. Kasir: “Belli bir
yolla bir seyin bir seye hakiki ya da nisbi olarak tahsis
edilmesidir.” Bunlar, nass’larda lafizlarin manaya
delaletlerini belirlerken ¢ok biiyiik rol oynarlar. Fatiha-i
Serife’deki, mef’iliin fiil ve failinden Once getirilmesi
siretiyle yapilan “iyyadke na’biidii: Ancak sana
tapanz”?® Ayetindeki kasir, Alldh’a tapmanin farz,

227Karaman, Hayrettin, Modern Problemler Karsisinda
Islam Hukuku, syf:54-57 .

28ranr Suresi, /fyet.' 28.

2L 4tiha Suresi, Ayet: 5.



443 MEZHEPSIZLIK

Allah’tan baskasina tapmanin ise haram oldugu
hiikmiinii getirir... Bu Ayet-i Kerime’de de, bir:
“innema” ile hakiki manada “Allah korkusu alimlere”;
bir de, mef’iliin Failinden 6nde gelmesiyle “alimler
Alldh Kkorkusuna” tahsis edilmistir. Bu da birinci
kasirda mutlak ve gercek anlamda: “Allah korkusu
dlimlere mahsustur. Kisacasi: Alldh’tan gercekten
ancak Alimler korkar.” ikinci kasirda da: “Alimler
ancak Alldh’tan korkar, Allih’tan baska kimseden
korkmazlar” demektir. Pek tabiidir ki, Alldh’tan
hakkiyla korkmak i¢in de O’nu giicii, kudreti, azameti,
intikiminin siddeti, ceberiitunun dehseti Vb. biitiin
sifatlariyla, Kelamin1 ve Resdlii’'nlin 6grettigi sekilde
niteliklerini geregince Ogrenmis ve yeterince bilmis
olmak gerekir. Iste bu ve benzeri mutlak gercekleri kesin
olarak bilen bir kimsenin Allah’-tan korkmamasina
imkan yoktur.Nitekim Rastlillah (S.A.V)’de: “Kisiye
ilim olarak AlliAh’tan korkmasi, Cahillik olarak da
sadece kendi fikrini ya da kendi isini begenmesi
yeter!”?*®  Allah’tan gercekten korkan kimsenin de,
ozellikle boyle bir zamanda, Rasiliillah (S.A.V)’in:
“Ahir zamanda iimmetimden bir takim insanlar
olacak; (dini konularda) size, ne sizin ne de
ecdadimzin hi¢c duymadigi bir takim (garip) laflar
edecekler, onlardan sakinimmiz ve onlar1 kendinizden

2EI-Heysemi-Zevdit: 1/120.El-Miitteki, Ali Kenzii’l-Ummal:
Hadis No:588. Ziiheyr Ibni Harb, Kitabii’l-Iim, syf:84.
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uzak tutunuz.”® uyarisina ragmen; Peygamber
varisligi, Miiceddidlik, Miicte-hitlik, hasa Mehdilik,
Hadilik ve kella Besirlik, Nezirlik... gibi boyundan
bliyiilk makamlara g6z dikmesine imkan ve ihtimal
yoktur. Rastliillah (S.A.V)’in de buyurdugu gibi: “Eger
Allah’tan korkmaz ve kuldan) utanmazsan, diledigini
yap!..2%2

Hiilasa ne MEZHEPSIZLIiK, ne MEZHEPLILIK, ne
MUCEDDIDLIK, ne MUCTEHIDLIK, ne ICTIHAD
SURASI  LIDERLIGI ve nede MUTLAK
MUCTEHIDLIK’le dur durak bilmeyen, amansiz
hirslarin1 ~ dindiremeyen  biricik FAKIH’imiz;  bir
ictihadin1 digeriyle nakzeden, bir soziinlii Obiiriyle
yalanlamay1 meslek edinen sayin agabeyimiz Hayrettin
KARAMAN, cagimizin CAGDAS MUFESSIRI sabik
Diyanet Isleri Baskanimiz Siileyman ATES Bey’le birkag
kafadarini yedegine alarak biitiin Yahudi ve Hiristiyanlar
cennete doldurmakla yetinmemis; bu kez de —belki
cennette bos yer kalir, oraya da Miisliimanlar yerlesir
diye endise etmis olmalh ki “-HINDULAR,
BUDISTLER VE BENZERLERI”ni de cennete
doldurmuslardir. Neymis efendim -saptk da olsa-
“BUTUN DINLERIN ASILLARI VAHYE

Bfislim - Ebii Hereyre'den... Suyuti, Celaliiddin. El
Cdmiu’s-Sagir Fi Ehadisi’l Begiri’l-Nezir, syf: 2/36.
2321.‘3uhdrf, Enbiya:54, Edep:78. Ebii Davut, Edep:6. Ibni
Maceh, Ziihd:17.Muvatta, Sefer, syf: 46.
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DAYANIR”mis, -Peygamber ve Kitab’a degilde sadece
Allah’a ve Ahiret’e inanirlarsa mii’min olurlar ve
girerlermis(!)233

Agikca goriildigli gibi bu apacik ifadeleriyle sayin
agabeyimiz KARAMAN, yukaridaki yiiksek makamlarin
hi¢ birine sigamamig, bu defa da tiim dinsizliklerin
MUCTEHITLIGI’'ne soyunmus, KUTLESEL DIN,
KURESEL DIN, GLOBAL DIN liderligine yelken agmis
bulunmaktadir.

Bir de GLOBAL MUCTEHIDIMIZ saym
KARAMAN’in “Polemik Degil Diyalog Ortak Soze
Gelmek” adini1 verdikleri kitapta doktiirdigii su incisine
g6z  atalm: “KUR’AN  HICBIR  AYETTE
PEYGAMBERE IMAN EDIiN DEMIiYOR.”**mus Peki
higbir Ayette Peygambere iman edin demiyor da Nisa
Saresinin 47. Ayetindeki: “Amini billahi ve Rasilih...
Allah’a ve Rasilii’ne iman ediniz??®® Ayeti nedir? Bu
Ayet Kur’an Ayeti degil mi?! Belki burada da ¢ogu
zaman yaptigmiz gibi te’vile kacacak ve “Ayetteki
“Rasil” kelimesi genel anlamdadir. Bununla Budizm’in

Zayreddin KARAMAN, Polemik Degil, Diyalog Ortak
Soze Gelmek: syf:37.

B4 ayreddin KARAMAN, Polemik Degil, Diyalog Ortak
Soze Gelmek: syf:37.

25Nisa Suresi, ffyet 47.
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BUDASI ve Hinduizm’in. INEGI hari¢ biitiin
peygamberler kKastedilmistir.” Diyeceksiniz...

Oyle degil ya, haydi o6yle diyelim peki. Araf
Suresi’ndeki “Fe aminii billahi’n-Nebiyy’il-Ummiyyi:
Ummi peygambere imén ediniz.”**® Ayeti Kerimesi'ne
ne buyurulur?!... Biitin peygamberler Ummi midir?
Kur’an-1 Kerim’de dogrudan ve dolayli olarak aym
anlama gelen onlarca, yiizlerce Ayet bulundugunu pekala
bildiginiz halde, nasil “KUR’AN PEYGAMBERE
IMAN EDIN DEMIYOR” diyebiliyorsunuz?!... Sayn
global mutlak mii¢tehidimiz, liitfen bu sozii sarf eden bir
miislimanin  hiikkmiinii ictihad buyurun da insanlar
gercegi Ogrensinler !

28 4 'raf Suresi, Ayet 157.
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